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Zijeme s fe¢i a v fedi.

S feci a v feci, kterou mluvime s druhymi, skrze kterou se radujeme, skrze kterou
pojmenovavame, ktera ma mimo jiné slouzit jako nastroj k vzajemnému sdileni toho,
co se nas tykd, co vnimame a prozivame.

A najednou zijeme i v feci prikazu.

Re¢ mize slouzit k vykladu a porozuméni vykladu, k pfedévani poznatkd a k ukézani
toho, co je nahlédnuto. I prikaz by mélo jit pochopit.

Zijeme s feli, kterd ma slouzit ke vzdjemnému porozumént, a to takovému porozu-
meéni, ve kterém jsme schopni sami zastavat néjaky nazor a stat si za nim, garantovat
ho tim, Ze je na$, Ze si za nim stojime a mimo jiné ho i argumentac¢né podlozit; zijeme
s feci, ve které jsme schopni porozumét rec¢i druhého a porozumét nazoru druhého a
jeho argumenta¢nimu postupu.

Ve hte je nemalo. To je vic nez mnoho.

Zacali jsme u reci a také u ni skon¢ime v priloze, nejdfive vsak prinasime aktualni
vybér z breznové mailové korespondence. Cela toto Moznost je vydana tak trochu
v predbéhu. Protoze ¢as neceka a to, co bude, se hodné odviji od toho, co je.



(Cast 1. Co jsem napsal)



Drahousku,

dejme rousku na rousku
Dej mi pusu rouskovou
kazdy by chtél takovou

Lidské tvare se skryvaji
vsichni ted nosime hidzaby

I kdyz mas rousku, drahousku,
naha jsi jak kralovna ze Saby

Korektné zakryt si usta?
Rouska je znameni doby!
Ja podle vlastniho gusta
od ucha k uchu zlobim



Mili kamaradi,

rad bych se s vami setkal, rad bych vas vidél, docela normalné a ne na obrazovkach,
rad bych si s vami popovidal u ohné, ktery hieje. Vypada to, Ze by bylo obtizné vysvét-
lovat blbym lidem, kam Ze jedu s rancem na zadech.

Vypada to, Ze normalni véci uz nejsou normalni, protoze normalni je to, co je podle
mne Uchylné. Ale nest. Jiz dlouho cti spole¢nost nazor, ze ,,nikdo, nic, nijaky, nici,
zadny“ (ne, nepatfi sem ,,jenz"), ale kazdy, opravdu kazdy, a to ,,trpi, prosi, sazi...“
Nesazim. Jsem mimo.

Vypada to, ze nebude velikono¢ni vandr, Ze nebudou velikono¢ni vigilie, Zadné obrady,
ze nebude nic z toho, co by byt mélo, protoze... protoze statistika vladne svétem,
protoze nic neni tak, jak by to byt mélo. A proc?

Ptal se nékdo pro¢? Protoze nam vSem cosi hrozi. A to je fakt. O tom, Ze nam v kazdém
okamziku cosi hrozi, jsem se presvéd¢il. Pfimo za jizdy na motorce na hlavni silnici mé
z boku trefil chlap s tlustym autem. No ma to rozum? Ma to statistiku? Dost dlouho
jsem si nic nepamatoval, zato ted si pamatuji, jak jsem se tvaril, kdyz se mé ptali:
»Co si pamatujes naposled?“ Nic. A ted by mi asi bylo nejlip, kdybych si nic nepamato-
val.Ta otazka mne ted provazi, protoze neblbnu a pamatuji si.

Pamatuji si, Ze se lidé setkavali, a kdyz se potkali, pozdravili se a podali si ruce.
Pamatuji si, Ze jsem se se vSemi blizkymi Zenami pfi setkani objal a polibil, a nebylo to
nic vic nez vyjadreni radosti ze stvofeného svéta. A nechci si nechat vzit tuto radost.

Mili pratelé, milé kamaradky, té$im se, az se z o¢i v o¢i uvidime,
az si podame ruce, dame si pusu.



Mila P,
basen o kralovné ze Saby? Byly to bézné vtipky, co obcas pisu Jarmile, ale pak se mi
preci jen zdalo, Ze to par lidi potési pravé pro tu jazykovou neobvyklost, ktera se casem
stane zcela nepochopitelna, asi jako jsou nepochopitelné Holanovy basné z r. 45 na
Stalina a Rudou armadu - prosté se vsichni budou divit, coze nam to tak pomatlo
rozum.
Rad bych té vidél a slySel poznamky k textu i ty uplné jiné, ale problém je, Ze neni kde
se sejit. Jestli mi néco vadi, tak pravé tohle. Snad se né¢jak domluvime na setkani, tvé
komentare by mi chybély.

Tésim se

Ahoj P,

uz jsem doma a premyslim, jak to délat s cestami do Prahy, jde vlastné jen o to, kde
se sejit: kdyby to bylo jako dnes (na slunci v tricku), tak je mozné si koupit kafe do
kelimku a jit do parku, ale protoze musim planovat trochu dopredu, tak by to chtélo
vymyslet néjaké misto - u nékoho v praci, doma, mohu se poptat, tfeba nas kamarad
Domengo prodava nékde na okénku a urcité tam ma zazemi...

Bez setkani leccos nejde. Setkani prinasi clovéku néco nenahraditelného, i kdybys mi
nerekla nic ,,moudrého®, tak ma smysl jen vnimat druhého, jak mu je a jaky pravé je.
Pfitomnost ni¢im nenahradis.



Mily P, kamaradi!

To, ze jsou velikonoce ,,v ¢udu®, bylo celkem jasné, stejné tak, ze se rezim nevychazeni
(nyni jesté spojeny se zakazem schazeni se vice nez 2 lidi) prodlouzi i do dubna. Viibec
se podle mne bude hodné tézké vracet k normalu, méli bychom se tim zacit zabyvat
bez odkladu. Jde obecné o to, aby se lidé schazeli, aby si nezvykali, zZe je bezpecnéjsi
sdilet” s druhymi sviij ,,face” skrz obrazovku. Tohle je krize svéta mainstreamového,
korektniho, bezpecného - skutecny svét se ukazuje jako prilis skute¢ny, nebezpecny,
a tak je to zaroven prilezitost svéta virtualniho, obrazovkového. Do jaké miry se
prosadi a do jaké to naopak vzbudi zdjem o to, co Zije, je skutecné (a tedy nezajisténé)?
Pro nas je prakticky nemozné cestovat na jizni Plzensko ve vétsi skupiné se ¢tyrmi
prestupy vefejnou dopravou. Uz vidim, kolik lidi nas uda, jaké budou podeziravé
pohledy, vycitky.

Pokud to bude v kvétnu, tak uz na to budu kaslat (!), protoze existuje obecny uzus, ze
karanténni opatfeni trvaji zpravidla mésic, dobre, beru na védomi dva, ale na vic uz
neni unosné ne z ohledu prava, ale Ze to vola do nebe. Jestli to takhle ptjde dal, napisu
na obec, kraj a ministerstvo vnitra, Ze se opatfenimi vlady nehodlam fidit a pfi vsi
minimalizaci zbyte¢nych rizik budu ,,normalné zit" tj. budu se stykat s prateli.

Problém vidim predevsim v tom, Ze dnes je vSe rozehrano jako vydiraci hra: kdokoli
muze byt oznacen za ,,potencialniho nositele” a tedy za osobu, ktera (kvili svému
»sobeckému® zajmu) ohrozuje druhé. Snadno lze udélat z kohokoli ,vefejného
nepritele®. To je potencialné nebezpecna argumentace, kterou je tfeba vyloucit -
protoze pro konkrétniho ¢lovéka de facto znamena popreni jakékoli svobody. Tésim se
na vidénou.



Ombudsman, Brno
Véc: Navrh na zahdjeni fizeni - obecné zaméteni ¢innosti ombudsmana

Navrh:

Ombudsman se obecné zaméfi na sledovani pripadd, ve kterych je podezteni, ze
omezeni ze strany uradu, i jednotlivych osob, ktera vyplyvajici z opatfeni vlady proti
$ifeni aktualni virové nakazy, neodiivodnéné zasahuji do prav obcant, nebo jsou
v jednotlivych pripadech zneuzita pro omezeni prav konkrétnich osob.

Zdtvodnéni:

Vyznamné omezeni vzajemného styku osob je zjevnym zasahem do zivota lidi,

v pravnim smyslu do nejzakladnéjsich prav clovéka. To je v kritickych chvilich
mozné, je vsak tfeba dbat na to, aby se minimalizovaly negativni dopady takového
mimoradného omezeni a zejména aby se takové omezeni zbytecné neprodluzovalo
a nékteré jeho casti se nestaly dlouhodobymi nebo trvalymi; zaroven je tfeba dbat
na to, aby Zadna takova opatfeni nebyla zneuzita proti jednotlivctim.

V soucasném stavu je snadné kohokoli oznacit za ,,vefejného nepfitele®, ostrakizovat
ho a to i jen neprokazatelnym tvrzenim; dana osoba pak nema zadné nastroje jak se
branit.

Vznik takové situace (nékdo je oznacen jako ,vefejny nepfritel, protoze podle tvrzeni
kohokoli ,,ohrozuje druhé®) by mélo mit jasny postup prezkoumani - vzhledem

k povaze takovéto situace a k praktickému omezeni bézné ¢innosti soudi se pravé
ombudsman nabizi jako instituce, ktera se takovymi pripady muze zabyvat.
Spolec¢nost se shoduje na tom, Ze zamérné kroky, které mohou zpisobit $ifeni viro-
vych onemocnéni, by mély byt postihovany - roli ombudsmana by pak mélo byt
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(a mélo by to byt ombudsmanem verejné deklarovano), ze naopak budou sledovany
pripady, kdy byla tato situace zneuzita, napf. pro izolaci nékterych osob. (sta¢i napt.,
kdyz nositel viru zamérné nepravdivé oznaci nékoho za osobu, se kterou se setkal,
nebo kdyz arednik postupuje tak, jako by dana osoba byla takto oznacena a uvali na
ni karanténu atd). Neexistuje zde zadnd moznost postizené osoby, aby zjistila pivodce
takové informace, nebo zda jde o vymysl, Zddna moznost, aby se branila

nebo domahala napravy. Atd.

Osobni komentar:

Domnivam se, Ze fada lidi se obava svého de facto bezpravného postaveni, ve kterém
muze byt oznacena za vefejného nepritele bez moznosti ochrany. Pokud vefejny
ochrance prav vyhlasi, Ze se timto tématem zabyva a bude zabyvat, vyznamné to posili
davéru lidi v pravni ramec tohoto statu a zvyrazni to téz roli ombudsmana.

Josef Stogr,

Analytik, t.¢. dichodce
Hlinna 73

Litomérice



Mily M.,

jak vi$, obecné nejsem néjak politicky ,,aktivni®, ale v této dobé mam znac¢né obavy
o to, aby se celkové spolecenské zmény, kterym se nevyhneme, prili§ negativné
neprojevily v realném naplnovani svobody ¢lovéka. To je mozné ¢ist jako fraze

- proto k véci:

Omezeni ,,shromazdovani® v sobé skryva branéni (a v realu faktické zabranéni)
kontaktti mezi lidmi. Uz dlouho jsme ve spolecenském tlaku, aby se véechny kontakty
chapaly jako kontrakty svého druhu, a to v soucasném spolecenském rozpolozeni
muze jesté zesilit. Ale lidé se schazeji predevsim proto, aby se poznali, a pak se teprve
mohou schazet, aby z tohoto ,,stavu vzajemnosti“ vychazeli a ,,byli spolu“ a tfeba

i uzavirali kontrakty.

Zakaz shromazdovani spolu s uzavienim provozoven tak de facto omezuje moznost
s nékym se setkat jen na zaméstnani (naplnovani a uzavirani kontrakta) a vefejnou
dopravu, coz je také naplnovani kontraktu svého druhu. Je to paradox jen zdanlivy -
jde jen o ,nezbytné funkce®, ne o ,,lidi. O byznys, zaméstnance a cestujici.

A ted proc¢ to pisu tobé:

Myslim, Ze by pirati mohli ,,vytdhnout pravé tohle téma - Ze:

1) jedna véc je kratkodobé omezeni vech zbytnych ¢innosti, to ma smysl (a umoznuje
to odklad, rozlozeni organiza¢nich kroki v ¢ase, pripravu zdravotnického systému)

2) a druha véc je, Ze by to nemélo (v mém pohledu ,,nesmi“) zasahovat tak daleko, aby
byli jednotlivi lidé v nepfijatelném spolecenském tlaku, aby byl kdokoli vydiran jako
potencialni zloc¢inec, jen proto, Ze se s nékym setka nad ramec zaméstnani a nakupu.

11
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Jedna véc je nepodcenovat obecna opatreni a druha véc je odmitnout fakticky uplny
zékaz vzajemného styku lidi nad povoleny funk¢ni ramec. To bylo mozné obh4jit na
dobu tfi tydnd, ale leckomu se bude hodit to protahovat na mésice - a to uz je zasah
do zivota lidi, ktery se rovna internaci.

Pokud se vam podari rozumné naformulovat, Ze pti zachovani obecné opatrnosti
nemuze byt jakékoli nafizeni chapano jako zakaz setkanim s druhymi, najdete myslim
jiz béhem par tydnti dost téch, kdo smysleji podobné, jen se doposud boji, aby nebyli
oznaceni za potencialni ,,$kodice” a nositele nakazy.

Uz se nikdy nevrati tak bezprostfedni cestovani po svété, na jaké jsme byli zvykli,
a v lidech ztstane ostrazitost a uzavienost po dlouhou dobu - ale o to dfiv je tfeba
ukazat, jak je dilezité, Ze se lidé schazeji a ze by pro to i pfi restrikcich pohybu méli
mit prostor.

Samoziejmé je, Ze je tieba to formulovat ,,velmi opatrné®, protoze rada vefejnych
hyen ¢eka na kohokoli, koho by mohla oznacit za ,,verejného sktidce je to situace
hodné podobna padesatym letim, také jsem se v tomto smyslu obratil na ombud-
smana. Pri vSem pritakani celo-ceské solidarité a semknutosti (!?) je podle mne

s prodlouzenim restrikci toto téma na politické roviné otevtit. Omezeni pohybu

- jisté ano, ale absolutni zakaz setkavani je z povahy véci neudrzitelny; zivot je
bohaty a nelze redukovat jen na praci a nakupy.

Jos.



Cao K.,

cekame (zapovézenou) navstévu, a tak jen narychlo - souhlasim s tebou v tom, ze
jsme se stali pfedmétem cilené medialné vyvolané ,,stadni“ hysterie, ve které nejsou
racionalni argumenty na nic; to je situace, kterda nékomu vyhovuje, nékomu trochu,
nékomu min. Nechavam stranou konspiracni teorie a vitbec tivahy o tom, ,,qui bono*,
nezajima mé, co bylo a co kdo ,,chtél®, ale zajima mé ,,co bude® Ale jedno je jisté -
globalni ekonomika a mimo jiné i evropska ,liberalni integrace® jako procesy narazily
na svoje hranice a to pfi relativné ,,malém" klopytnuti.

Pravé dnes jsem komusi vysvétloval, ze neni zadny problém béhem tfi dni na pokyn
ministerstva zdravotnictvi (podpofeny usnesenim vlady o mimoradné situaci ve
zdravotnictvi) pfeménit béhem 3 - 5 dni 20% nemocnicnich lazek na specialni
plicni-infekéni s tim, Ze se budou v pomérné rychlém rezimu doplnovat potfebnym
materialem a pristroji. Asi se néco v tomto smyslu déla, ale v médiich o tom neslysim.
Zato se ,jede” v medialni strance véci, jak je tfeba, aby se narod ,,semknul®, jak je
nutné aby... aby lidé udavali, pokud se nékde nékdo s nékym sejde, aby vSichni povinné
nosili stejnokroj (naprosty nesmysl, sleduji, kdyz mi kolem domu jezdi cyklisté s rous-
kami - nez prejedou téch 400 m prevyseni na Varhost, potiebovali by jich nejmin
deset, a kam je ukladat? Hned mé napadaji absurdity - staci je odhazovat do prikopu
oznacena datem, po 10 dnech jsou jiz zcela jisté bez koronaviru!

Preneslo se to celé na bedra téch, kdo by méli byt ,,odpovédni® a s nikym se nestykat.
Je to nesmysl? Samoziejmé Ze to vi kazdy, kdo premysli. Ale argumentovat se neda,
protoze kdo nepostupuje ,,odpovédné® jako ostatni, ten je skodic a hajzl a je tieba ho
ostrakizovat.

Podle mne zalezi na tom, kdy se za¢nou lidé bourit - az v okamziku, kdy zacne byt
teplo, a rousky budou otravné? Osobné se chystam napsat poslanctim, aby si opravdu
dost dobfe rozmysleli, jestli prodlouzi vyjime¢na opatfeni, protoze se nesmyslny

13
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dopad toho bude tykat i jich a vSech jejich znamych, déti, a hlavné, po par letech se na
né budou lidé divat jako na debily, podobné jako na ty, kdo umoznili po r. 45 nastup
komunistt u nds a pak se divili hriizam padesatych let, popravam a deportacim, které
postihly mimo jiné i je samé.

Aktualita je zkratka velkd ¢arodéjka a kdo ji dokaze ,modelovat, kanalizovat®, ten je
kralem...



(Cast 2. Co jsem dostal)

15



16

A:

A toho se bojim. Podsouvaného pocitu viny. Bojim se, ze nas pfinuti nosit tu zbytec-
nou a naprosto nefunkéni rousku tak dlouho, az se nam tenhle psi a otrocky obojek
nevratné vypali do mozku v tésné blizkosti centra strachu a néceho, co tam uvnitf
zodpovida za vnimani spravnosti a spravedInosti.

Rouska na ulici a na verejnosti je ze zdravotnického hlediska zbyte¢na a potvrdilo to
vice rliznych Iékar(. Nemoc se pfenasi v dopravnich prostfedcich a mistech dotekd.
Nikdo neorganizuje hygienicky osetfeny sbér pouzitych rousek, kterymi pretéka
kdejaky vefejny odpadkovy kos nebo se vali jen tak na chodniku.

Statni moc pfesto na noseni rousek vzdy a viude trvd, nedodrzeni pokutuje a tresta.
Pak se ale nejedna o hygienické, nybrz o zcela jiné dlvody. Rouska se stala symbolem.
Stala se moderni obdobou psiho ¢i otrockého obojku. Kdo ji m4, na toho se zatim
neutodi. Kdo si ji nenasadi, je zlo¢inec mimo zakon a odstfel je povolen. Spole¢nost
otrokl nepotiebuje, aby ji nékdo daval najevo, Ze si sama nasazuje obojky. Policajti uz
zase slidi po prazdnych ulicich po kazdém, kdo neposlouchd nacalstvo. Tisice udavaca,
konfidentu, zavistivcl a Zarlivcl volaji a oznamuji. Udavani uz je zase ob¢anskou
povinnosti a noviny pisi o zdravych instinktech ¢eského naroda.

Rouska se stala zpGsobem, jak nam implantovat pocity viny. Zpozornéte obcané, kdo
jinema, je zloCinec a chce vas viechny nakazit a zabit. Je to pfimo utocnik, ktery utoci
na vase zdravi, na vase Zivoty a na zivoty vasich blizkych. Kdyz se setkate s kamarady
nebo jen tak s lidmi a povidate si s nimi, kdyz nékoho obejmete, kdyz odmitnete
izolaci a uvéznéni v byté, také pomahate vrazdit lidstvo.



ProtoZe neposlusnost rovna se spoluprace se zlem a s nepfitelem. A tak to bude uz
porad. Kdykoliv vam néco nafidime, bude nesplnéni pfikazu spojeno s intenzivnim
prozivanim pocitu viny. Néjak zafidime, aby cokoliv, co neudélate, nebo udélate jinak,
bylo v ocich vefejnosti spojeno se zloc¢inem proti spole¢nosti, proti vefejnosti, proti
lidstvu. Kdykoliv neposlechnete, budete viniky, a to i v oCich viech ostatnich lidi, vasich
sousedd, vasich rodinnych pfislusnik(, vasich déti a potomkd.

Odted jsme jako Ameri¢ané po napadeni Pearl Harboru. Neustéle na nas néco utoci
a my se musime semknout a bojovat. Ano, jesté prohravame, ale jiz mobilizujeme,
vyrabime a prebirame aktivitu na bojisti. Jde o nase preZiti, a proto musime poslouchat
své velitele, pInit rozkazy a konat Ciny hrdinstvi a sebeobétovani pro ostatni. Nikdo si
nesmi dovolit neposlusnost. Ve vélce se neposludnost stava zloc¢inem proti viem. Proto
si kazdy den pfipominejte, ze jsme ve valce, ze je to mimoradna situace, i kdyz bude
trvat mnoho let.

A je to mimoradna situace? Nebo by se takova valecna psychéza dala vyvolat stejné
snadno i kvlli néjaké jiné nemoci, kterou povazujeme za béznou soucast svych zivot?
Nezazili jsme jiz pripravné pokusy, kdy kazdy, kdo koufi tabak, byl ndhle v podezieni, ze
vrazdi lidstvo? Nezazili jsme, Ze kazdy, kdo vlastni zbran, je nebezpeénym psychopatem
touzicim vyvrazdit své koli?

Ne! Odmitam!

Odmitam se citit vinen za to, ze jsem si sundal ten kus neucinného hadru z huby.

17
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Odmitam se citit vinen za to, Ze mam pratele, ze se s nimi sejdu, budu se
s nimi bavit a popijet.

Odmitam se citit vinen za to, Ze topim v kamnech drevem a uhlim nebo si
zapaluji ohen.

Odmitam se citit vinen za to, ze jim jidla, ktera mi chutnaiji.

Odmitam se citit vinen za to, ze koufim tabak a uzivam si radosti a dart zivota.
Odmitam se citit vinen za to, ze se U¢inné branim, kdyz jsem napaden.
Odmitam se citit vinen za to, Ze jsem muz a chovam se jako muz.

Odmitam se citit vinen za to, ze jako hlava rodiny uplatruji autoritu.

Odmitam se citit vinen za to, Ze jsem béloch a Evropan.

Odmitam se citit vinen za to, ze nechci, aby mou zem zaplavili pfistéhovalci
odlisSnych nekompatibilnich kultur.

Odmitam se citit vinen za to, Ze vychovavam své déti a vnuky.

Odmitam se citit vinen za to, Ze se v chramu chci setkavat s zivym Kristem
pfi bohosluzbé. A odmitam myslenku, ze by mne pfi tom néjaky hadr na hubé
chranil Iépe, nez laska Boziho syna.



Odmitam myslenku, Ze pfepodstatnény chléb (Bozi télo) pfi pfijimani
v kostele mne ohrozuje, zatimco rohlik v kramu je v normé co do rizika
a ohrozeni.

Odmitdm se permanentné a neustale citit vinen za to, Ze mne Pan stvoril,
ze existuji takovy, jakého mne stvoril.

Neustalé spojovani viny s tim ,co je, a doposud bylo vnimano jako pfirozené
chovani ¢lovéka, povazuji za zvracenost, za snahu znicit, zmafit a prekroutit
Bozi stvofeni svéta, ¢lovéka a jeho véci. Implantovani pocitu viny a jejich spojo-
vani s neposlusnosti jakéhokoliv druhu povazuji jen za zékefny zpUsob ovladnuti
chovani jednoho kazdého ¢lovéka, prislusnika lidstva ¢i konkrétni spole¢nosti.

(zkraceno)
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K.:

Rekl bych, rousky nefes. Podle mé to je jen test, zda lidé,,dobrovolné” ptistoupi
na jakdakoli vladou nafizena opatfeni. Pfesvédcilo mé o tom vystoupeni Vojtécha
o tom, ze by se rousky mély nosit i na kole a v auté, pfestoze tam neni 4 m nikdo
okolo, koho by mohly chranit. Stejné tak, jako dnes néjaci policisté fesili dva

nudisty, aby si nasadlili rousky (snad bederni)

- https://www.novinky.cz/krimi/clanek/policie-domlouvala-nudistum-na-pardubicku-aby-si-vzali-
rousky-403184897seq_no=3&source=hp&dop_ab_variant=0&dop_source_zone_name=novinky.sznhp.
box&utm_source=www.seznam.cz&utm_medium=z-boxiku&utm_campaign=null

Osobné si myslim, Ze je to test toho, jak nasadit néjaka silova donucovaci opatreni
proti lidem v dobé, kdy nebudou mit uz 6 mésicl praci a zacnou chapat, ze
nouzovy stav uz neni z divodu néjaké chfipky, ale aby ochranil jednu skupinu
lidi proti druhé. A ono se za 6 mésicl ukaze, kolik procent z ekonomiky skute¢né
prezilo. Jiz ted nejely VHM (Vitkovice), Sokolovska uhelnd je na pokraji bankrotu
kvUli Green Deal (sebevrazda majitele pred mésicem), Hyundai jely jen na 4 dny
v tydnu uz asi pUl roku, némecké automobilky BMW, AUDI zaviely tyden pred
némeckou automobilkou Skoda, ted' zaviraji vdechny cestovky a z hospod se
vzpamatuje jen asi 1/3. Mnozi OSVC uz nemaiji do ¢eho pichnout, protozZe jejich
zaméstnavatelé (ve skutecnosti) je uz nepotrebuiji. Lidé si to dosud neuvédomuiji,
ale uz jsme v krizi (od lonska), kterd muze byt hlubsi nez 1929 -33. Jen za posledni
tyden se zvysil pocet nezaméstnanych v USA o 3 miliony.
https://www.lynxbroker.cz/vzdelavani/financni-krize/ - podivej se na datum tohoto ¢lanecku.
Osobné jsem mluvil cely rok s brookery, ktefi o tom védéli, ale ¢ekali to az letos
v listopadu (nevim prog).

U nas je to zatim skryté, protoze se lidé moc nestykaji a nevymeénuji si zpravy,
ale uz vim, Ze jen v (nasi) obci s 900 obyvateli nebude pracovat vice nez 100 lidi



(Hyundai, hospody, cestovky, OSVC ve sluzbach kromé prodavaci potravin).

A opatreni vlad (skoro vsech zemi) tomu napovidaji, Ze se snazi néjak hodit
skute¢nou krizi na virus, jako Ze my (oligarchové a elity) za nic nemGzeme,

a vmanipulovat obyvatelstvo do otrockého postaveni bez moznosti odmlouvat
nebo se néjak jinak boufit. Osobné si myslim, ze zakaz spol¢ovani tu bude dalsich
6 mésicl (oficidlni zdlvodnéni bude ,nezvladnutim” viru v okolnich statech).

A uz dnes se zacind udavat ty, ktefi do pismene nerespektuji vladni nafizeni a vola
se po silovém feseni. Vlada toho s radosti vyuzije, protoze ,preci musime chranit
obyvatelstvo”.

Komentar redakce:

Dalo by se uvést jesté nékolik ,,odlisnych pozic® téch, kdo situaci komentuji. Neni to
tak beznadéjné, nebojim se, Ze vse sklouzne ke konspiracnim teoriim. Ctim zasadu:
bavme se o tom, co bude, nikoli o tom, kdo co pro¢ udélal a jak to myslel, ceho chtél
dosahnout. To nam nepomize a jen nas to zatizi, uskodi to. Nechceme spravedInost
(odplatu za to, co bylo), chceme budoucnost a deklarujeme, jak budeme jednat. Na
tohle apeluji, hledat viniky je past!

Vime o lec¢ems ale ted jde o to obhdjit, Ze lidé se maji setkavat a neni to jejich ,,pravo’,
které by jim néjaky stat ze své vyse a moci pozitivniho zakonodarstvi ,dal ale jejich
prirozenost, kterou se jen ta ¢i ona moc miize snazit omezovat, zabranovat jejim
projevim.
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Priloha

Césti textu, vypusténé z predbézné verze knihy Chvala a obrana feci
(vyjde ,,coby dup“!)



Avizo?

Chtél jsem napsat avizo na chystanou knihu, ale nakonec jsem v pohodlnosti sahl
po nékolik ¢astech textu, které se do knihy ,,nevesly®, byly v ramci prvni korektury
vyskrtnuty. Protoze k napsani se toho nabizi hodné, ale ke ¢teni je tfeba vybirat,
napsany text je tfeba primérené seskrtat. Alespon ¢ast z toho, co jsem to napsal a do
knihy se neveslo, poslouzi nékde jinde.

Hodi se to pro avizo: Zaujme vas néco z nasledujicich fragmenta? Pak vézte, Ze vse
v knize je lepsi nez tohle, jak jinak. Protoze kdyby to bylo horsi, $krtl jsem to a tohle
bych v knize nechal!

XXX

Re¢ je postavena na diivéte, na kritické dfivéte. S druhymi jedndme v mnoha vrstvich
nebo jinak fe¢eno polohach reci. Na jedné strané tu stoji fe¢ matematiky, definovanych
vztaht a posloupnosti logicky provazanych kroki - dikazi, ale to neni fe¢ rozhovoru,
ani fe¢ diskuse.

Ani terminologicky vyfutrovana fe¢ jednotlivych obort a odbornosti neni reci
rozhovoru a je nanejvys jen feci takové diskuse, u nizZ je vymezen obor zajmu.
Setkavame se také s fe¢i manipulace, mocenské hry. Presto a proto se znovu a znovu
vracime k feci jako takové, k obycejné feci a k rozhovoru, jehoz predmét neni nijak
omezen, v némz se bézné ptame ,,Jak to je“ nebo, Iépe, vzhledem k ¢asu ,,O co jde?",
»Co se déje?“ nebo, komplexnéji ,,Co ted s tim v§im?“

Tyto otazky redukuje a tento rozvrh deformuje redukce feci na politickd témata, fe¢
pak neni vedena snahou se domluvit, je pragmatickou snahou dosahnout co nejvétsiho
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pritakani ostatnich v tom ¢i onom. Vytvari se v ni ucelova tematicka pole, ve kterych
je to nebo ono prezentovano jako spravné a potfebné, néco jiného jako nizké, $patné,
prekonané. Do této feci jsme vtahovani a z této reci je tfeba se znovu a znovu vracet
do feci obycejné, ve které véci maji svoje prirozené souvislosti. V prostiedi obycejné
demaskujici feci pasobi postmoderni vyklad reci jako ,,pouhych jazykovych her” jako
pouha jazykova hra. Neumime ji snadno rozpoznat, identifikovat, ale to neznamena,
ze bychom méli resignovat na divéru, prestat se ptat ,,0 co jde“ a ,,co se déje”. Nejlepsi
obranou proti viem manipulacim je vyuzivani plasticity, mnohovrstevnatosti feci.
Sta¢i pojmenovavat to, co je rozpoznatelné pred vsemi redukcemi, abstrakcemi

a manipulacemi: pfitom se zpravidla manipulativnost té ¢i oné fe¢i obnazi. V obycejné
fe¢i mame dobré vychodisko, v jeji citlivosti i ignoranci, v jeji pfimosti i v jejim vtipu,
kdy se nabizi necekana zkratka smyslu. V presahu pfes tu nebo onu upocenou
cilevédomost.

XXX
Demokraticky vybér §patného reseni

Je zjevné, Ze pozadavek, ktery jsme formulovali na odborniky ve svych oborech, 1ze
naplnit jen ve vyjime¢ném pripadé. Oborovost predpoklada, ze hledame feseni, které
1ze podle zvolenych parametrt vyhodnotit jako ,,optimalni® V obycejné feci je to jiné,
hledame feseni dobré a snazime se vyhnout feSenim $patnym. Odbornik, ktery nas
presvédcuje o jim nabizeném feSeni a argumentuje tim, Ze nejde udélat nic jiného
(protoze z dostupnych informaci nejde vykombinovat nic, co by ,vychazelo 1épe®), je
uz predem podezrely, protoze je nutné zaujaty, uz tim, jak si ve své odbornosti (a tedy
ve své terminologii) vymezil predmét svého zdjmu. Pfedpokladame, Ze vSichni chtéji,



aby jim svét dal ,,za pravdu®, a pokud odbornika poslechneme, nikdy uz se nedozvime,
jestli bychom na tom v posledku nebyli l1épe, kdybychom ho ignorovali. Ne-odbornik
ma zpravidla v obyc¢ejné feci mnohokrat potvrzenou zkusenost, Ze odbornik, at chce ¢i
nechce, neni nestranny, odbornost vylucuje nestrannost. /Pozor, i tady plati véta tak,
i naopak, tedy nestrannost vylucuje odbornost./ Pro kazdou odbornost plati néco

z postmoderni (mocenské) analyzy fe¢i. Odbornik tim, co zahrne do parametrt
zadani a tim, jaky zvoli postup vyhodnocovani, vytvari takové vystupy, které bude
povazovat za ,,zadouci“ pravé a predevsim on sam, jsou to takové vystupy, které pro
pristé jesté posili jeho odbornou roli, povedou k tomu, ze k jeho odbornosti a jeho
postuptim se bude muset prihlizet ¢im dal tim vice. Snad tak mnohy odbornik
postupuje neumyslné, nevédomky, ale i on preci mtize predpokladat, ze ¢im vic se na
néj budeme spoléhat, tim vic se na ném staneme zavislymi, vzroste jeho moc a jeho
vliv na rozhodovani. Tomu se neni co divit, postmoderni analyzy mocenského pole
feci plati i o fe¢i odborné. V otevieném procesu diskuse jsme proto svédky, Ze jsou tu
odbornici, ktefi by nejradéj predmét diskuse ,,odborné omezili“ vzali by ramec diskuse
do svych rukou. Je to jen jiny model skryvané ambice rozhodovat. (Protoze ,ti, kdo
odbornici nejsou’, by preci neméli mit vliv na rozhodovani o vécech, kterym nerozumi
/!/,a MY vime, ¢emu nerozumi.) To uplné pievraci model ,,porozuméni“ do modelu
diktatu, mocenské pyramidy, a proto bychom méli z hlediska feci zvednout varovny
prst: odbornik, ktery se citi byt skrze svoji odbornost povolan vladnout, je typicky
diktator, a vlada ,,odbornosti“ je itokem na fe¢ samu.

Je ttokem na svobodu ¢lovéka.
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Ptame se na pojmy, protoze si uvédomujeme, ze ve vyznamovych polich, skrze které

se setkavame s rtiznosti, nalézame jakousi ,,hlubsi vrstvu®, o kterou se opirame,
orientujeme v rtizném. Pfimka pojmem je. Kdyz fekneme, Ze jdeme pfimo, odkazuje
to k myslence pfimosti, ale neznamena to nic jiného, nez ze nedélame zbyte¢né okliky.
A naopak, teprve kdyz se snazime jit pfimo, mizeme si uvédomit, Ze zadnou primost
ve svété nenajdeme, pfimka je pravé proto pojmem, ze ji nemizeme ,drzet®, ale
muzeme na ni myslet, kdyz se rozhodujeme pro to ,,neuhybat“. Sméfujeme k pfimosti,
orientujeme se podle néceho, co néjak mame, ale ne tiplné, nemame to v dosahu,
nemame to k dispozici. Pfimka, pfimost je zakladem pro nasi orientaci, ale abychom
mohli porozumét orientaci, musime mit jesté dalsi pojmy pro néjaké rozliseni smérda. ..

Je to zmatek? Ne, je to mala sonda do povahy reci, kterou preci kazdy z nas zna a bez-
problémové pouziva. Neuvédomuje si vSak zpravidla, Ze ambice technické reci jsou
nepodlozené a ze i k pojmtim (jako je napf. primka) se nejsnaze dobereme v obycejné
feci. Prozatim se mtizeme spokojit s tim, Ze je dobré se zabyvat fe¢i predev$im tam,
kde se pri pouzivani feci podilime na tom, jak se zpevnuje vyznamové jadro slov a jak
se také proménuje tam, kde se proménovat mize. Vime o fec¢i pojmd, o jakési kostre
feci, ktera je svého druhu zahadou, ale predevs$im nas nyni zajima rec, kterou spolu
mluvime, a to v celku, aniz bychom z ni to ¢i ono vyjimali. Zajima nas rec, ktera se
podili na proménach porozuméni a sama se proménuje, proménuje se tak, jak se nam
ukazuje to, na co se ptame, ¢eho se v fe¢i dobirame. Zaroven je to fe¢, kterda v sobé
nese vée podstatné, ¢eho se mizeme drzet a co tak jako tak neumime ohnout,
zmeénit.



Zajima nas ,kazdy ... z mnohych® Z téch se kterymi miizeme mit cokoli spole¢ného.
Nejde o vSechny, jde o to, Zze nikomu nefikame ,,Ty ne!”

Kazdy rozhovor a kazda spole¢na fe¢ ma jisté své meze; ptame se na déni a na to, jak
se nas tyka, ptame se, co mizeme délat spole¢né, na cem se mtizeme shodnout. Atd.
Ale to nemusi byt ,,na druhé strané” opétovano. Pro ty, kdo z pozice ,,my“ hledi na nas
jako na ,,cizi®, na ,,oni“ s odstupem, svrchu, nejsou tyto otazky spolecné, nevidi divod,
aby se podileli na hledani odpovédi na né s kymkoli, s kazdym. Vylu¢ovani ,,My - oni*
probiha tak, Ze je vice ¢i méné skryté deklarovano, Ze se ,nebavim s kazdym"®. Mame
k tomu sklon i my sami, a nékdy je to vedeno opravnénou obavou, protoze nékdy tu
jde o ohrozeni nasi obycejné reci. ,,Bav se s volem, kdyz ma rohy!“ fikame. A proto
musime doplnit: opét odmitam slovo ,,v§ichni®, opét fikam ,,mnozi® Vsichni nevytvari
a nezachovavaji urcité predpoklady k rozhovoru.

Nepisu analyzu feci, abych ukazoval jeji meze, pisu chvalu reci, abych mohl svédcit
o svoji duvére v fe¢. Kazdé ,,my", at uz je ideologické, nacionalni, teologické, sektarské,
je schématem. Neni ale zcela uzavfeno vici tomu, co prichazi, a prichazi nec¢ekané.
Prichazi to v osloveni, v nabidce, v situacich, které tomu nebo onomu prislusnikovi
dobfre zabezpeceného ,,my“ postavi pred oci nékoho, s kym mtize mluvit o tom, co
se tyka obou. Kazdy ¢lovék mtize byt v té nebo oné situaci vykolejen tak, Ze se jeho
staticky a schematicky systém identifikace s néjakym ,,my“ rozpadne, prolomi - pod
tihou otdzky, prosby, daru, ndhlého vhledu do souvislosti véci... nebo naopak. Re¢ se
déje s nami, a neni nic divného, kdyz do toho, co je jejim predmétem, vtahne i ty, kdo
se snazi drzet ,mimo". Mizeme a mame oslovovat ty, s nimiz se setkame, i kdyby to
bylo jen pozdraveni a prani dobrého; v tom smyslu, Ze jim nabizime to, co je spole¢né,
otevirame se do budouciho. Co mame spole¢né jako dva lidé, ktefi se potkali, jako
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ti,kdo maji néco spole¢ného v situaci ,ted a tady", ale také jako lidé, ktefi patfi k ono-
mu ,,mnozi“ a ,kazdy* ktefi se diky fe¢i mohou potkat, i kdyz to v ¢ase a prostoru
mozné neni. Leccos lze, protoze se lze setkat, divéra je mozna, ale vSe ma své meze.
Nékdy nezbyva, nez vyklepat opanky a ,,jit dal“. To bychom méli védét; vysilovat se
nemusime.

XXX

Kdyz pisu, snazim se postupovat podobné, jako kdyz myslim, a proto jsou casto mé
véty dlouhé, navazuji na sebe; maji sice jasnou formalni strukturu, ale ¢tenar by se
nemél nechat odradit od sledovani vyznamu néjakou strukturni analyzou vét: jde jen
o to udrzet ,,nit" tedy zakladni vyznamovou linku a k ni vztazené vazby jmen a sloves.
Cist tak, jako by poslouchal. Trochu mi pfitom prekdzi formalizované pouzivéni ¢arek,
casto by bylo vhodnéjsi neoddélovat véty a sefazena jména, ale mluvené celky - carky
by pak mohly mit charakter pri¢ného preruseni notové osnovy na konci taktu. Takovy
»hudebni® zapis feci by se ale ¢tenari museli (asi pracné) ucit.

XXX
Slova si osvojuji, kdyz se snazim vyjadfit, o co $lo ve vhledu, vhledu, ktery se mi otevie
pfi onom vnitfnim polo-rozhovoru v sobé samém, pti mysleni, které je prochazenim

(v davérné blizkosti feci) vyznamovymi poli slov.

XXX



Pouzivali jsme slova termin v obycejné reci, ale musime se k nému jesté vratit.
Treba pripominkou, Ze 1étani zpravidla odkazuje na let vlastni silou, i kdyz
nevylucuje pouziti jiné (napft. vyletime od zkousek a pak je jedno, zdali jde

o létani nebo let).

Pro jakoukoli odbornou fe¢ je vyhodné, pokud se jeho terminologie opira

o oby¢ejnou fe¢ a dany odbornik zna vyznamové pole a vyznamova jadra slov,
ktera pouziva, i kdyz to nejsou jim pouzivané odborné terminy. A opacné: vzdy
uz se nachazime v prostredi feci, ktera pouziva terminy, tedy slova, kterd pro
dany typ vypovédi maji pomérné presné vymezen vyznam. Terminologie se
prosakuji do obycejné reci. Pozname ale snadno, jestli je dané slovo (termin)
pouzito v jeho terminologické formalizaci, nebo v $irokém slova smyslu feci
obycejné.

Jiz na pocatku jsme si ukazali, ze vytvoreni terminu (ze slova ,,dést“) neni nic
lehkého. Termin vznika procesem, kterym je jeho vyznam formalizovan podle
toho, v jakych souvislostech je dané slovo pouzivano a tim, jak se pritom narazi
na dvojznac¢nosti a nejistotu ,hranic” — kdy jiz lze mluvit o desti a kdy jesté (uz)
ne. A kdy nam tece do bot. Kazdy termin je tedy otevfen pro nejistotu v kazdé
dalsi nepredvidané situaci, ve které bude znejisténo toto ,jesté — (uz) ne“ jeho
pouziti. To nastava i v mezioborovych setkanich, protoze dést je v meteorologii
zkouman jako prirodni proces a hranice mezi tim, co je jesté dést a co jiz je
zavlazovani (jako vysledek néjaké intervence a nasledného technologického
postupu), miize byt nejasna. Z mnoha ohledi se slovo dést viibec jako termin
nehodi a bylo také postupné nahrazeno terminem ,,srazky®, pfimo vztazenym
na méritelnost meteorologického jevu ve smyslu mnozstvi srazek/plocha/

¢as. Ano, to se stalo jiz davno, do slovniku odborniki tak ptibylo nové slovo,
které nevyrostlo z obycejné feci, bylo jako termin vytvofeno uméle. Protoze
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se srazi sice mlha na skle, ale predev$im mléko a z obycejné feci je zfejmé, kdy
vznika stazenina. Ale lepsi slovo (metero-log-odbornikiim, ktefi se snazili vytvorit
obecny termin) fe¢ zfejmé nenabizela. At tak ¢i tak, srazky se staly meteorologickym
terminem, i kdyZ v mnohém nemusi viibec souviset s néjakym srazenim a témér nikdy
nesouvisely s tim, jak je v obycejné feci pouzivano slovo srazka. Tento termin se tedy
pouziva bez silné vazby na ptivodni vice-vyznamové jadro slova. Uz jsme si zvykli, ze
se namisto desté a snéhu mluvi o srazkach, jenze stejné je v pozadi néco jiného: vime,
ze nejhorsi, jak pravi stara moudrost, je ,,srazka s blbcem”. Jaky ma dopad do feci samé,
kdyz se terminy nerodi z obycejné reci?

Co je to za mrtvou fe¢, kterd roste a sili vedle obycejné reci, které 1ze rozumét?

Co je to za re¢, ve které diktujeme svétu, jak ma fungovat, diktujeme druhym?



Tohle vSechno bylo o feci obycejné. A to jsem jesté pro tuto prilohu M141 nepouzil
nic z toho, co jsem z knihy vypustil v ¢asti o ,,neobycejné reci“!
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