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Pfiznana la¢nost je lepsi jez ignorance

Lacnost je stav.

Na la¢no je treba brat nékteré 1éky, resit nékteré situace. Ve stavu podivné pocitované

nenaplnénosti. Na lacno jsem $el na operaci. Na la¢no jsem chodil na demonstrace;
¥, 7¢C

na la¢no je ¢lovék ,leh¢i®, svobodnéjsi, nezatizeny.
Lac¢nost sama o sobé? M4 svlij nenahraditelny vyznam.






Ze jsem o la¢nosti nikdy nepsal?

Pravé ted je ta chvile, kdy ma toto slovo zaznit.

Zijeme v prevaze nejistoty a la¢nost se tyka kazdého. La¢nost po smyslu, po diivéfe
v cokoli.

A ti, kdo si péstuji svou zdanlivou jistotu v oddélenosti od svéta, od toho, co ze svéta
naléha? Jen si zakryvaji tuto svou lacnost po divére v to, co prichazi, co nas ceka.



Vede mne cosi, co je blizké la¢nosti. Neznam blizsi slovo.

Vede mne ke svétu, ke skute¢nosti, k tomu, abych do ni pronikal, protoze skute¢nost
se tak trochu skryva a tak trochu nabizi. Nevim, neumim si predem predstavit, co
nabizi, ale la¢nim - citim néjakou svoji prazdnotu, kterou bych mohl (pfiblizenim se
ke skute¢nosti) zaplnit.

Lac¢nost mne vede. Ne UzZas, jak fikali Rekové, Zadna aristotelskd povysenost rozu-
mu, pascalovska ohromenost z horror vacui. Ne tzkost, jak tvrdili existencialisté,
ne néjaka ambice personalisttl, ne Hegelovo zavrsené védomi, ani ono nic spojené
s védomim u Ladislava Klimy. Nejde mi o pfekracovani horizontt, jak se v nich
utrapili strukturalisté, nejde mi o mocenskou hru se slovy jako postmodernistim.
Ve vztahu ke skute¢nosti jsem lacny.

Nenaplnitelny, pfitom naplnéni hledajici.



Moje lacnost je fyzickd, je spojena s tim, co lze poziit — nejen uvidét zrakem (zfit),
ale vSestranné télesné po- zfit! Po- zit! Mysleni? Co jiného nez poziva¢nost!

Ve skutec¢nosti se bezmezné raduji z toho, co 1ze sat jako matefské mléko, co lze drtit
mezi zuby jako biftek, jehoZz $tavy plni Gsta, je v tom oralni agresivita, radost z hebkosti
i kontrastu. Kdo neni la¢ny, nemuze se radovat z naplnéni. Hédonismus, pozitkarstvi
bez la¢nosti? Smutné kino, marnost, beznadg;.

Kde neni la¢nost ke svétu, je jen strach z budoucnosti.



Lacnit po néc¢em je néco zcela jiného, nez touzit. Jde o cosi fyzického, i kdyz je mozné
la¢nit tfeba po tspéchu. Ale la¢nost i zde znamena, ze si Gspéch chci fyzicky, takfikajic
na vlastni ktizi ,vychutnat® v redlném jednani s druhymi.

Neékdo je krvela¢ny, nejde mu o to se najist, nacpat, resp. v ptipadé krvela¢né selmy
se nazrat. Kuna si ve své krvela¢nosti nenecha ujit prilezitost (pokud se dostane do
kurniku) prokousnout hrdlo véem slepicim. A je spousta lidi, ktefi viibec nevnimaji
marnost toho; chtéji vSechno, a kdyz to nejde, alespon hodné cizi bolesti a krve.

Jedno pouziti pro toto slovo zndm od svého stryce, mél trochu kanélni slovnik. Rikal
mi obcas ,,Jde ti to jako lacnému srani®. Taky moudro.

Jiné nez la¢nit je po nécem prahnout - jde o zadostivost po tom, bez ¢eho jsme (a
nebo se citime) jako vyprahli, vyschli, ztracime svou $tavu, svézest. Vyprahlost je nase.
Lac¢nost je obracena ke skutecnosti. Ale prahnuti neni touhou - prahnout jde po lasce
stejné jako po pomsté. Touha je, na rozdil od prahnuti, ¢ista, i kdyz se to nezda. Zcela
zvracena, zIa je nenavist. Touzit po zlu je protimluv, to se jen zlo touhou zakryva. Ale
tomu se nechci vénovat.

Radgéji si zazpivam:

Kout vzhiiru k nebi stoupd

A voni jak driv jen dal mou touhou
Kout vzhiiru k nebi stoupd

Tam kde az hvézd stiny jsou

(Plzenska kapela RK band)
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Zabyvam tim, co neni v kultufe z ni samé. Nejen podminkami kultury, ale tim, co
chapeme jako samoziejmé, jako pravou a levou stranu, to, co je nahote a co je dole -
tedy tim, co zdaleka samoziejmé neni.

Ptinasi to spousty zajimavosti, ale nelze se pfitom vyhnout tématu pomijivosti.
Pomijivost vede k otdzce, co z celé kultury ztstane.

Bojime se, jsme nejisti. To, cemu se dalo divérovat, se nam rozpadd pod rukama.

Moje zena na to ,kapla“ jen tak, mezi feci:
»Nejde o to odkryvat jen své vlastni sedimenty.“
Otevtrit se v sobé? Pro¢ ne. A co takhle otevrit se svétu?

Otevrit se svétu, po kterém prahneme, ,,Prahnuti po“ je jinak, na sebe sama zameérené
popsany stav. Kdyz se otevieme svétu, jsme svym zptisobem lacni.

Jak jsem mohl na jednu stranu napsat ,,trhal jsem si vlasy, spocitané vlasy hrubym
hiebenem, trhal jsem si je ve spéchu...” a na druhou stranu ve vzdoru vici véemu
pomijivému napsat: ,hledam jednoho svého ¢tenare?



Snadno.

Re¢ se mi nabizi: i la¢nost v fedi, i pretlak, i hravost; prahnu.
A obracim se ke svétu.

Po cely zivot, kdyz se ohlédnu. Prahnu po naplnéni feci.

Po takovém naplnéni, které je sdileno.

La¢né koutim - zpocatku si pohravam s doutnikem, rozehtivam ho, lehce potahuiji, ale
neda mi to — alespon par tahti a uz si to musim pfipustit, uzit: kourim lacné.

Svét je plny nabizejicich se pozitki a Stastni ti, ktefi se nestavi stranou, ¢i 1épe, $tastni ti
z nich, kdo nepropadaji la¢nosti, Ze se neztraceji v presycenosti chvile a s ni souvisejici
beznadéji.

Neztisis se v soumraku
nezjitfis se s ranem

jen v setkdni skutecném
lepsimi se stanem

11
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»Kde zacit?®, kladl jsem si otazku, kdysi, kdyz jsem se zacal zabyvat celkem.
Kdekoli. Kdekoli, kficelo to ve mné, vzdyt kam se podivam, tam se mi vnucuje
skutecné - blizké, to, co ode mne cosi vyzaduje, nabizi se. Oslovuje mne ted a tady,
moje situovanost je v néjakém smyslu klicova, je ji tfeba pritakat — ale kazdé ted a
tady se néjak nabizi k prekroceni, k vykroceni. To, co je ted a tady, neni jen ,,pouhé®
ted a tady. Nic (ani situace) neni ,,pouhé” tak, aby se s tim dalo skoncit, jakmile se
okolnosti zméni, odezni.

Jsme omezeni ¢asem nasich situaci, casem, kdy mtizeme jednat, vyslovit, neminout,
nepromeskat. Ale také miizeme promeskat, minout, selhat. Uz to ukazuje nékam
jinam nez k situaci, zcela jinam.

Cas se ndm také nabizi v jakési anonymité, nahraditelnosti, fik4 si o to, abychom ho
utraceli - a slovo utracet ma dva vyznamy. Mame néjakou hodnotu, se kterou muze-
me nakladat, sménovat ji za néco prijemného, za naplnéni nahodilého (libo-volného)
chténi. Ale je tfeba neztricet ze zfetele i druhé vyznamové jadro tohoto slova: kazdy,
kdo nékdy utratil kralika nebo nechal utratit nemocného psa, vi, Ze utratit znamena
v néjakém ohledu smrt. To, co pfindsi nevratny konec.



Nechci utracet sviij ¢as. A vim, Ze mtij ¢as neni jedinym aspektem casu - je
také ,,pravy cas®, ktery prichazi a mél by byt rozpoznan, nepromrhan.

Mrhani: jak se nas hluboce tyka, a pfesto bychom toto slovo radé¢j zapomnéli,
vytésnili. Je ¢as seti a ¢as sklizeni, je ¢as hledani kompromisi a ¢as konfliktu.
Atd. Kazda nase pritomnost, ve které se radujeme, smutnime, ve které citime, ze
»jsme naplno, i ta, ve které snime a jako bychom viibec nebyli ,,u sebe” - kazda
nase danost ted a tady je zaroven dotekem docela jiného c¢asu, ve kterém jsme
otevreni tomu, co miize danou situaci prekrocit, prevratit.

Kazda nase danost je zaroven dotekem jiného casu, ve kterém nema smysl se
divat na hodinky.

13
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Kdysi jsem v kantovském seminari diskutoval s adepty filosofickych nauk o tom, jak
porozumét vyznamu Kantova tvrzeni, Ze ¢as a prostor jsou nase ,,formy nazoru“ (nikoli
formy skute¢nosti). A ze miizeme myslet i mimo né.

Divame se na to, co je skutecné, vnimame skutecné, ale az prilis jsme si nechali vnutit,
ze nas Cas je casem skutecného. Kdepak. Skute¢né se do naseho ¢asu néjak promita
a my mizeme skute¢nost vnimat tak, Ze to nds ¢as roz$ituje, Ze to nelze spoutat do
prostorovych vzdalenosti, které by se daly (v daném case) mérit. Ptat se na povahu
casu? To viibec neni jednoduché, ale jedno je jisté: nas cas neni Casem, ktery pouzivaji
tyzikalni védy, ktery mame zdanlivé skrze techniku ,,pod kontrolou® Fyzikalni cas,
kterému prisuzujeme objektivitu, neumoznuje vylozit ¢as naseho ted a tady, neni to
zéklad, na kterém by se nase ted a tady nechalo postavit.

Kazdy ma zkuSenost s casem, ktery nelze méfit, alespon nejasnou zkusenost s tim, ze
nase mysleni neni nehmotnym bodem na abstraktni ¢asové lince. Kazdy ma zkusenost
s tim, Ze ve vztazich a v blizkosti nema smysl méfit a uvazovat o (v ¢ase) ,,dosazitelné
vzdalenosti® Jen to neumime popsat. Neumime se v tom zachytit. Ale miZeme se to
ucit, alespon pokud jsme pozorni a vime o tom, co je to pokora. Pokud nepodléhame
svodu casu, ktery se nabizi k utraceni.



Zacal jsem u skutec¢nosti, protoze jsem se ve skutecném octl a pozdéji jsem prisel na to,
ze se skutecnosti 1ze zacit odkudkoli; se skute¢nosti se setkavam skrze to, co je rizné.
V mladi, predevsim ve $kole, se mé snazili vést jinak — skrze obecniny, skrze odlisnosti
v tom, co je spole¢né — ale nenechal jsem se splést. Skutecnost mi ukazuje rtiznost
skute¢ného.

Riaznost je to prvni, co si uvédomuyji, a toho jsem se drzel a drzim. Odlisnosti? To
prichazi, az kdyz porovnavam rtizné, hledam shody a rozdily. Ale pro¢ vénovat tolik
pozornosti rozdiltim, kdyz se mohu drzet identity toho, co je skute¢né, nezaménitelné,
co je tim, ¢im to je? Na to se ptam: ¢im je pro mne (toto) skutecné?

Mohu se zabyvat odlisnostmi, ale ne proto, abych porovnanim vsech moznych sekerek
dostal abstraktni obecninu (pojem) sekerka. Na¢ bych ho potieboval? Pokud sekam,
$tipu, osekavam, tesam atd., dobfe rozumim, jaka sekerka je k ¢emu dobra! Sekerky
jsou predevsim rtzné, nikoli odlisné. Odlisnost ve vaze, ifce Cepele atd., atd. je mi
nanic, nanejvys se uplatni nékde u abstraktnich zkousek z teorie seker - ale staci, ze
se podivam a vidim, jestli je sekerka vhodna na tohle nebo néco jiného, a nebo jestli je

s L
»Na nic*
Kdyz jsem se setkal se slovnim spojenim ,hasi¢ska sekerka® a uvidél ji, vzal jsem to

jako skutecnost, i kdyz se prili§ nepodobala zadné sekerce, kterou jsem znal. A tak
rozumim vyznamovému poli slova sekerka zase o néco lip.

15
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Nic proti zobecniovani, jisté ma svij vyznam. Ale ke skutecnosti se nedostaneme skrze
abstrakce, ale skrze porozuméni riznému a skrze porozuméni souvislostem, které

v rizném nachazime. Cim vic si udrzime ,vcelku“ povahu rtiznosti, tim lépe a bez
redukci také mizeme porozumét vztahiim, vyznamam.

Ze je rozdil mezi tesafskou sekerou s vyosenym topiirkem, sekdckem na maso a se-
kackem na led, i kdyz to vse slouzi k sekani? Ale neni zadné ,,sekani obecné®, seka
se také kosou a leckdo ,,se sekne®, kdyz se chce teoreticky zabyvat sekanim do vSech
disledk a ze vSech aspektii tohoto vyznamu.

Dulezité je rozumét skutecnosti a vzhledem ke skutecnosti se zabyvat vyznamy slov,
jejich vyznamovym jadrem i celym vyznamovym polem daného slova. Nepomuze
nam zadna prace s pojmy. Ne nadarmo jsou pokusy o tfidéni jakéhokoli tématu podle
odlisnosti (zkuste si to tfeba s tim sekanim) odsouzeny k nefesitelnym nesnazim. At
uz si to jejich autofi pfiznaji, nebo ne, v poslednim vyznamovém Supliku je (i kdyz
skryté) misto pro RUZNE.

Pro to, ¢im jsem zacal, kdyz jsem se setkal se skute¢nosti.
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Vime, co se slusi a patfi?

Je to fraze? Archaismus, ktery ,,zmizi“? Kdyz nékdo fekne zené, ze ji to slusi, zdanli-
vé to s otazkou ,,Co se slusi a patfi?“ nema nic spole¢ného. Jisté, kdyz to Zené slusi, jde
0 to, jak je aktudlné jinou osobou vnimana a jak si toho dana osoba v§ima a dava ji to
najevo. Jde o kontext — slusi Saty, uces, slusi ji vSe, co se podili na rozpolozeni jejim
i toho, kdo se s ni setkava.

Slusnost, naopak, jako by byla o né¢em jiném: jde o soubor pravidel, zvykd, které
usnadnuji a nékdy viibec umoznuji spolecensky styk, a proto se nékde fika ,vam to
slusi® jen ze slusnosti.

Je v tom skryt néjaky zadrhel.

Kdyz fikam, Ze se ptam, co se slusi a patfi, uvédomuji si, Ze mam tuhle dvojsmyslnost
taktikajic ,,v zadech® Jde mi o to, aby se toto souslovi naplnilo vyznamem, tim, ktery
je patficny.

Co se slusi a patfi, je ,na misté“ (a v ¢ase) tim, ¢im to ma byt. Kdokoli ale muze pre-
sunout vyznam toho, co se slusi: mtize v tom vidét ¢isté formalni ramec jednani,
smértujici k povrchni (a neuptimné) slusnosti. Pokud bychom se ale takto snadno
vzdali slusnostmi, ztratili bychom dilezitou spojnici pro rozumné a spravné jednani
s druhymi a mezi druhymi. MiZeme se snazit, aby véci byly tak, jak maji byt, i kdyz
jesté neni zfejmé, jestli jde ,,jen“ o pragmatickou dohodu, aby se ve svété dalo zit,
nebo jestli je slusnost néjak hloubéji podlozena.



Ptat se, co se slusi a patfi, je nedilné spojeno s predpokladem, Ze rozumim nena-
hraditelnosti mista a ¢asu svého Zivota. A s otazkou: ,,Co je patficné?“ Znovu a
znovu se k tomu vracim. Nejde jen o ,,konvenci®. Pro koho je patfi¢né jen to, co je
dano spolecenskymi zvyklostmi, tomu neni pomoci. Neni pro néj totiz problém
jednat mimo ramce patti¢ného kdykoli, kdy ho nikdo nevidi, nesleduje. Pro koho je
»patficné“ pouhym souborem vnéjsich etickych norem, vyhyba se oteviené otazce,
vyhyba se odpovédnosti v situacich, kdy by se mél rozhodovat.

Clovek, jak roste od détskych let a hled4 svoje misto ve svété, mize odkryt skutee-
nost, ke které patfi i otazky, které nemaji hotové odpovédi. Nelze se je naucit.

A tak mize objevit otazku po spravném, slusném, patficném. Co je patficné, je
otazkou, nikdy neuzavfenou, protoze hledani toho, co je patfi¢né, je jen rubem
odmitnuti nepatfi¢nosti. Nepatficnost je spole¢enskym vyjadfenim nespravedlnosti,
nespravnosti toho, znakem toho, co by nemélo byt.

Objevit tuto otazku je prvni krok k tomu, aby se clovék dal zamyslel nad svétem,
sebou ve svété a nad tim, kam a jak mad ve svété smérovat, kam napfit svoje sily.
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Co je mezni otazkou kultury?
Kdyby se marnost dala mérit, mohli bychom fici, Ze jde o miru marnosti.
O hledani této miry. Meta-kultura klade otazku zcela jinak.

Pfimérenost? Ta je spojena predevsim s pomérem, vztahem. ,Tomu bude namé-
feno, vrchovaté natlaceno...“ kdo by neznal a nevédél, Ze se tu neodkazuje na
néjaké objektivizované méreni?

Mira véci je to, co ma byt naplnéno - ale my jsme zapomnéli, Ze miru neurcu-
jeme my sami, Ze nejsme ti, kdo ma vytvofit ,,soustavu jednotek®, ve kterych se
»pak“ ukaze svét tak, jak je zméfeny a zvazeny.

Vlastné je to osvobodivé poznani: pravé mira véci je dana pfimérenosti, sestrou
spravnosti. Na tu se mame ptat. Hledat ji.

Mame smérfovat k pfiméfenosti, dobré je, pokud primérenost neztratime ze
ztetele. A Ze ke kultufe patfi i marnost? Jeji pfimérenost hledat nemusime,
marnosti je spravné se branit, i tak je ji v kultufe az dost.

Uz davni fecti i hebrejsti obchodnici kulturné rozmanitého Sttedomori védéli
hodné o méfeni a vazeni, ze jde o prirozeny vztah: ze vzdycky jde jen o to, jak
dulezité je ovladat tyto procesy. Objektivizovali tu nebo onu miru (to, ¢im se
pomeértovalo) v takovém rozsahu, az jsme ztratili, nebo alespon oslabili svoje
povédomi, Ze vzdy je jen ,néco za néco jiného"



Ale hluboce vkofenéno porad mame, ze v kultufe bychom méli hledat
primérenost.

A predchozi radky?
Jsou to ,Prolegomena ke kazdé pristi ekonomii, ktera nebude mit ambici,
aby byla jen védou, ale meta-kulturou®

21
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Jarmilin koutek

Prekladatelé Heideggera a jeho slovnich novotvart si méli pozvat Jana Kantorka,
prekladatele Terryho Pretchetta a jeho Zeméplochy, tfeba knihy Mali bohové.
Vsak on by néco vtipného na vSechny ty mody byti vymyslel.

Reprodukce obrazti? Trpaslici nosi obrazky v pixlach. Pixla sem, pixla tam.

Meéli jsme predstavu o tom, co bude. Objednali jsme si hotel, smluvili schizky,
tésili se na vernisaz. Zacalo prset do tyden zmrzlého snéhu a hned nato zas
mrznout. Nikam jsme nejeli, na silnici pét centimetrt zasnézeného ledu.
Topim v kamnech. Co jiného bych asi mél délat? Schiizky jsem zrusil, platba
za hotel propadla. Ale necitim Gjmu. Jedinou ujmu by snad mohl citit autor,
jemuz na vernisaz pfijel jen zlomek lidi.

K ¢emu je to vSe dobré? Nevim. Ale véfim, ze vSéechno ma svij smysl.



Ptiloha:

Zariva hladina hraje si nad nami

23



Prvni texty pro spratelenou zenskou kapelu ,,Hlinna“ jsem nasméroval ,,jen tak®, aby
to byl v¢jif Sirokého zabéru. A kdyz zacaly ,,holky“ hrat (a skvéle!), hned to slo 1épe.
Ptiloha Moznosti pfinasi tfi vybrané ,nové” texty s kratkym komentarem.

ERUPCE

Stmiva se
Sopecna krajina je ticha usina
Stmiva se
Sopecna krajina je ticha usina

Ja rano nemam, nemam rada zrcadla
Pelech je teply, ja se citim

Jak sopka vychladla

Ja rano nemam, nemam rada zrcadla
Pelech je teply, ja se citim

Jak sopka vychladla

Stmiva se
Sopecna krajina je ticha usina



Stmiva se
Sopecna krajina je ticha usina

Zase to samé

Starosti, bézna rutina

A v noci jen zachvévy magmatu
Mi ohlasuji prichod dramatu
Krajinu vyvtelin prekryva den
Kuzely kopcii, lava ztuhla jen

Ted mrtvé lezi, jen se naklani
Hromady kament se vali po strani
A ja uz v sobé citim lavinu

A nedavam to tob¢ za vinu

V nitru je tlak vSechno se tavi
Nevim co s tim to nikdo nezastavi

Ja viibec nevim
Co je ve mné

Vim jenom, ze uz puka zemé

Erupce!!

25
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Otevrené dveie
(Zavrené dvere)

Brana ta je vitézna, ovéncenad slavobrana
Branka ta je tajemnd, zamcena je, nepoznana

Dvefe ty jsou zaviené
branka laka, slibuje
ale v mysli zjitfené
ke dverim to sméfuje

Jenom dvere oteviené, svéddi, ze tu nékdo Sel
Zaslechl a uposlechl, zaslechl a vyslysel

Dvere co jsou zaviené
dvefte co jdou otevrit
Kliku stisknes? Nebo ne?
Chces vejit ¢i odejit?

Jenom dvere oteviené svéddi, ze tu nékdo Sel
Zaslechl a uposlechl, zaslechl a vyslysel



Chces vejit ¢i odejit?
Staci jen za kliku vzit
Chces vejit ¢i odejit?
Staci jen za kliku vzit

Chor:

Zlata brana oteviend, zlatym klicem podepfena
Zlata brana oteviend, zlatym klicem podepfena
Zlata brana oteviend, zlatym klicem podepfena
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Jina zkuSenost

Zariva hladina hraje si nad nami
Zariva hladina hraje si nad nami

Dobra je zkusenost poutnika
Kraci, cesta mu utikad
Bloudi$ a myslenky jdou ti
Svoji cestou, ne pouti

A ja mam zkuSenost jinou

Vidél jsem svij stin pod hladinou
Nade dnem plaval s rybami
Zariva hladina hraje si nad nami

Dobra je zkusenost stopare
Kdyz slunce sviti mu do tvare
Krev se mu do tvare hrne
Maivas a nevidis - auto je plné

A ja mam zkuSenost jinou
Vypoustim bubliny pod hladinou
Hraji si, kmitaji jak svétlo zdravi
Vlasy se oviji okolo hlavy



Dobra je zkusenost Soféra

Za mlhy, za desté, za Sera

Cesta se odviji, auto stoji

Ty trcis s nim jako vidle v hnoji

A ja mam zkuSenost jinou

Vidél jsem svijj stin pod hladinou
Nade dnem plaval s rybami
Zariva hladina hraje si nad nami

A ja mam zkusenost jinou

vede mé zéare, nejdu za vidinou
Na svétlo svéta jen se lepi stiny
Zafe je tajemnd v zafi je svét jiny

Texty by mély ,,byt o nécem?, tak znélo zadani - a tak jsem na pocatku zvolil
trilogii pisni o rostlinach: Krvavec toten, Rulik zlomocny a Travy*. Pritom zad-
nd stylova jednota: na jedné strané téma basnivé a zaroven hluboce krestanské
(Krvavec toten), Rulik zZlomocny jako jednoducha hitovka na koncovky slou-
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¢enin podle mocnosti, Travy, s refrénem ,,Zeleny beton je moje touha davna...“ ( spiSe
divadelni predstaveni) kratka hral jsem si pfi psani textt, ale tak, aby se pfitom dalo
odrikavat

Deset, dvacet tricet jd,
pred pikolou za pikolou
dira bezednd

Tti nové texty, které prinasi tato priloha, odpovidaji na citované zadani (aby o néco
$lo) docela jinak. Jak poznat ono ,,co", které stoji za napsani textu? Mize to byt velmi
individualni (ale zasazené do konkrétniho mista — sope¢nad krajina je ticha, usina),
a muze se to takto obracet ,dovniti, které je zdroven moznosti vyjit ven. MtiZe to
byt velmi obecné, jako obraz dvefi, u kterych staci vzit za kliku - ale je pfitom dobré
si uvédomovat mnoho rovin, ve kterych je nase svobodné jednani predevsim o odpo-
védnosti — a motiv z détské fikanky o zlaté brané, podeprené zlatym klicem nam neda
zapomenout na vyznam magicky.

Vzit za kliku je snadné, ale neméli bychom si jen tak zahravat.

A treti text? Mohu si preci dovolit napsat také text o tom, jak to mam se svétem ja.

Docela individualni, polo-snovy a polo realisticky a v podstaté disentni obraz toho,
jak se raduji ze svéta. Mam zkuSenost jinou, vede mé zare, nejdu za vidinou... s para-
frazemi na vlastni text pisné si mohu hrat, jak chci, a ddvam tuto moznost i Zenam,
které davaji dané skladbé tvar, dusi, melodii a harmonii skrze své hlasy a své nastroje.



Jsou skvélé!

Jak v prvnim piipadé, tak i v tomto
jde sice o ¢isté individualni zazitek
a ten, pokud je popsan dobre,

je sdélitelny i tomu, kdo danou
zku$enost nemd. Mam zkus$enost
jinou - ale da se to sdilet! V této
formé je snadné, abych vnimal svét
sopecné krajiny zenského nitra,
stejné tak jako muize kdokoli vnimat
svétly, prozareny svét, ve kterém je
vSe daleko méné ohranicené, nez
tam, kde za sebou lidé vlaceji svoje
stiny.

*Citované starsi texty si miizete najit
v Moznosti ¢. 153 str. 17-19.
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The End. Konec. Duha zmizela. Svétlo zhaslo. Ale zate zlistavd. Zare patii k mySleni.

Zku$enost tmy je iracionalni.
Kdo ji zracionalizuje, tomu z ni nic nezbude.

Nékdy ma ¢loveék dojem, ze den jasné zari, ale to je jen basnicky obrat. Skutecna zare
jen pfemaha temnotu. Je to svétlo pocatku, nic neosvétluje, necini véci viditelnymi.
Nevrha stin.

Zare neni svétlem - proto je pro mnohé svatozar neviditelna.

Ke svétu patii svétlo a tma. Zare je mimosvétska.

Prazdno zeje zévou obrovskou.
»Stréco, zévate?“ ,Zévam, zévou, tou nejvétsi, nejprazdnéjsi, naplnuje ji jen Suméni
vzdalenych mofi.”

Co s tim? Nic.



