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Slova nejsou jako skladacka puzzle. Vyplnuji vyznamova pole a utvareji v nich oporu.
A hodnotové? Studeny je studeny jako psi cumak, to je negativni. Ale pivo musi byt
studené. Teply je pelech - neni nad néj, ale teply je bézné oznaceni pro nékoho, kdo
neni normalni, je homosexudlni. Prima rad, fikd Azazelo v Mistrovi a Markétce a to
je zcela kladné a toto slovo nema negativum, jen stejny Azazelo fika, Ze nejsou ryby
druhé jakosti. Prima je prvni, to muze byt pro nékoho cilem, ¢imsi uzasnym, ale prima
jako tfida je ,teprve” prvni tfida.

Re¢ je krasna pro ty, kdo ji vnimaji jako dar, jako cosi blizkého - a snaZi se ji pouzivat
v tom, co nabizi, co rozehravd, v ¢em se nabizi k tomu, co ma byt vysloveno.

Mila Mlado,

Jarmila mi vypravéla o vasi rozmluvé o feci a slovech, které nemaji positivni tvar:
nevrly, nerudny atd.

Snad to kdysi protiklad mélo, ale nepouziva se.

Ono je to slozitéjsi. Sugerovalo by to, ze jsou jen hodnotové protiklady, nanejvys
hodnotova skala - ale slova vyjadfuji slozitéjsi vztahy. Kultura je hodnotové
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mnohotvarna, slova naplnuji a vytvareji pevnéjsi oporu v tomto (kulturnim) vyznamové
nezjednodusitelném poli. Nejde v ném o néjak jednoduché hodnotové protiklady. Re¢
je krasna pro ty, kdo ji vnimaji jako dar a snazi se ji vyuzivat v tom, co nabizi. A ti, kdo
chapou rec jako popsatelnou strukturu? Dobre jim tak.

M¢j se dobfe a raduj se z reci!

Jiz dlouho jsem se hned na zacatku (¢ehokoli) proti nicemu nevymezil. Nemam pro to
zadny zavazny diivod, ale tentokrat jsem to v Moznosti udélal. Jen proto, abych ctenare
prekvapil? Jisté nikoli. Fascinovaly mne totiz stfihy, a pamatuiji si, jak je maminka pro-
pichovala $pendlikem a upravovala podle velikosti: stfihy jsou totiZ néco zcela jiného
ne hloupé skladacky — musi se to s nimi umét. Casopis MoZnost se vyznamové opira
o sttihy — o koncepty, které pracuji s konkrétnimi tvary, ale nejsou to ,,plany“! Jde o
podklady pro toho, kdo musi sam vytvorit konkrétni usité obleceni pro danou postavu.
Konkrétni feseni pro danou situaci.

Pamatuji si maminku, jak si obcas néjaky dil stfihu propichala $pendlikem do ,,papi-
ru na stfihy, takového hebkého papiru, ktery méla stoceny ve velkych arsich. Pak
pospojovala vpichy, jako kdyz jsme délali v détském casopisu obrazek podle tecek

s Cisly. Ale leckdy jen polozila papir vedle stfihu, prekreslovala od oka a tu a tam néco
ubrala a nebo pozdéji pridala, jak jsme rostli.

Kdejaky intelektual ma jasno o tom, co je to koncept a projekt, a o tom, jak se v pro-
jektu musi v technickém vykresu presné popsat kazda soucastka, z niz bude budouci
celek slozen, v¢. urceni vlastnosti toho ¢i onoho materialu.



Cha cha. Uz jako modelar jsem mél od technologa vykresy barevné dotvorené do
podoby ,,stfih“ a konkrétni velikosti pomocnych tvart a konstrukci byly zcela na
mné - na mém vlastnim odhadu a zkuSenosti se slévaci - protoze modely a jaderniky
musely ,,leccos vydrzet®, slévaci se s nimi rozhodné nemazali a kdyz $el model z pisku
»ztuha®, pomahali si dost ¢asto palici.

Vidél jsem $vadleny, které nepotiebovaly zZadny stfih, mrkli sena ¢lovéka, tu a tam

néco na clovéku zméfily krej¢covskym metrem a pak stfihaly na latce, aniz by pouzili

krej¢ovskou kridu. (Nejvic se mi libila ta modravd) KdyZz nékdo vzal nizky na latku, na
které nebyly ty modravé ¢ary, jen jsem tajil dech, aby tu latku nezkazil. Nevidél jsem,
Ze by se to stalo. Vznik véci se mtze ridit vztahem k tomu, co ma byt.

A je to tady. Dostal jsem se ke svému klicovému tématu z druhé strany.

Mél by to znat kazdy femesnik: mél by mit pfedstavu o tom, co ma vzniknout dfiv,
nez vezme do ruky jakykoli nastroj. A mél by to vlastné znat kazdy c¢lovek, ktery se
o cokoli snazi: dat tomu, co vznika, dostatek prostoru.



Houpacka, néco zdanlivé tak jednoduchého. Pamatuji si, Ze nejdfiv mne houpala
méma. Taky se mohu nohama dostrkat az tam, kde jesté doséhnou na zem a pak

se pustit. To ano. Ale nic jsem nechdpal, i kdyz jsem to vidél: jak to, Ze se mohu
rozhoupat sam? Je to néjaké kouzlo?

A pak jsem se to naucil, jako mnozi, ale nepustilo mne to a dodnes je to ve pro mne
otazkou. Visim v klidu, sedim na houpacce - nic se nedéje — a najednou se rozhoupu.
No reknéte, neni to podivné?

se, zZe je to bagatelni, vy jste nepochopili smysl tohoto mého psani. J& vim, Ze ve svété
se da skoro vSechno néjak vysvétlit a nebo alespon rozlozit na tak malé déje, ze se
prestaneme ptat. Jen se snazim ukazat, Ze vysvétleni samo nic nestira z podivnosti
a nesamoziejmosti, se kterou se ve svété setkdvam. A taky vim, Ze mne muze rozhou-
pat i vitr nebo vanuti Ducha.)



Pro¢ to mam délat,

ptali se mne obcas kdysi moji mali synové, kdyz jsem od nich néco pozadoval, a nebo
naopak, kdyz jsem jim néco zapovédél. ,,Protoze jsem to fekl“ - to jim muselo stacit.
V samotné samoziejmosti poslechnout je dtilezité, ze poslechnuti nenasleduje az poté,
kdy si clovék takové poslechnuti dostatecné odtiivodni. Mnohdy na vysvétlovani neni
¢as a nékdy ani zadné vysvétlovani nemusi pfijit.

Zastanci ne-vychovy, ktefi hledaji pro vSechno racionalni argumenty, jako by byli slepi.
Vidél jsem clovéka, ktery na prechodu pro chodce presvédcoval psa, aby $el ddl, auta
troubila a pes nesel. Ten ridi¢ pred prechodem asi premyslel, jestli ma jit nakopnout
toho psa a nebo jeho péna.

Mnozi lidé tvrdi, Ze konfliktim se da predejit, kdyz se dana situace, ke konfliktu
sméfujici, dobfe ,,zprocesuje®. Pokud se ale pric¢ina konfliktu zakryje a rozmyje do
»jiného diskursu®, pripada mi to jako selhani. Ne ze by konflikt musel propuknout,
ale tomu, ze konfliktni situace jsou soucasti zivota, bychom se neméli vyhybat.



Leckdo si 0o mné mysli...

Leckdo, predev$im ti, kterym fikam ,liberalové®, si o mné mysli, Ze jsem konzervati-
vec. Kdy?z si predstavim, co si pod slovem konzervativec predstavuji, v duchu se sméji.
Leckdo si totiz o mné mysli, ze jsem liberal, zejména konzervativni katolici a tradicio-
nalisti. Jesté jini, nemnozi, si o mné mysli, Ze jsem postmodernista. Nemnozi proto,
ze jen malokdy vi, jaky je rozdil mezi strukturalisty, modernisty a postmodernisty,
liberaly, levi¢aky atd. Postmodernistou jsem podle nemnohych proto, Ze se ptam na
vyznamova pole slov a nepracuji s pojmy, délam si Soufky z Aristotela a Tomase a
neuznavam svatou definici zakona o vylouceni tfetiho a tvrdim, ze vzdy plati pravé
jen v umélém aristotelském ramci formalizovanych vypoveédich o svété. Ve zkroceném
svéte ,,fyzis®, ve kterém se ale prestavame citit bezpecné. Hrozi totiz, Ze, v ramci $patné
zkrocenych vyznami reci, tygfi nezkrocené skutec¢nosti sezerou své krotitele.

Leckdo se mné snazi zaradit, mysli si, ze jsem tim nebo onim, jsem motorkarem,
jeskynarem, tfeba i architektem - ano, jsem lec¢im, ale ne leckym. Nejsem proti
tomu a nebo proti onomu, jen se snazim pojmenovavat a v rozhodujicich chvilich se
nechavam vést intuici, nasloucham ji proto, Ze je to tak spravné, a vim to proto, ze
jsem analytik a promyslim mnohé, a snazim se vnimat. Pfitom vim, Ze nejde o to si
zdivodnovat, co jsme pro¢ udélali, ale ptam se, co udélat mam, aby to bylo tak, jak
to ma byt.
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Prearchitektura?

Rodi se. A jeji povaze lze vzdy porozumét jen z ¢asti jako jakémukoli zrodu. Nic
nepredchazi tak, aby to uzavielo budoucnost do nutnosti. To i v pohadkach prichazeji
sudicky se svym urcenim néjakého nezménitelného momentu v budoucim déni az po
zrozeni samém.

To, ¢emu rozumime jako moznému, co vidime jako uskutecnitelné, i kdyz to ve svété
jesté neni, to jiz v néjakém smyslu ve svété je. O tom by méla byt architektura. Ale ta je
zpravidla spojena se zadanim a objednavkou téch, ktefi nicemu z toho nerozumi.

Jen kdyz se sejde zvlastni konstelace zajmu lidi, jejich potenciald a okolnosti, mtize se
toto ,,mozné“ (a zcela jino$ské) prolomit do svéta realnych staveb.

Nic lepsiho o architektufe neumim napsat.

Déni? Proménuje se to, co je (mnou) nezménitelné.

Déni? Proménuje se to, co je (mnou) nezménitelné.
Ale to neznamena, ze se na tom nemohu podilet.
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Avizo
K tisku je pfipravovana nova kniha, novela ,,Ja, Josef Egyptsky“

Dékuji ti Boze, Ze miizu psdt s diivérou, Ze alespor podle svého védomi a svédomi
nechdvdam zapisovat to, o cem jsem presvédcen, Ze zapsdano byt md. Moje odpovéd-
nost spocivd v tom, aby mohli ¢ist ti, kdo ¢ist mohou a chtéji.

Potomci Jakoba, Izraele nemohou svymi silami odejit z Egypta. Neni to v lidskych
sildch. Ale ty, BoZe, miiZes poslat toho, ktery se nehodi k nicemu jinému, nez aby
vykonal to, co vykonat md. My, ujarmeni lidé v E., nevime, jak vyjit z pasti, ve které
jsme uvizli diky svoji vlastni nerozhodnosti a pohodlnosti. My, ujafmeni Egypta.
Ale piijde to, a na faraonovych vozech a na jeho vojsku se ukdze moc Hospodina,
ktery vyvede ty, kdo se k nému znaji z moci téch, kdo si mysli, Ze viddnou svétu,

Ze maji moc ve svych rukdch.

Jevi se to jako blabol néjakého nabozenského fanatika? Ne, je to docela obycejné po-
uceni z déjin. Jen nevime, kolik desetileti to bude trvat a je docela dobie mozné, ze
se toho nedozijeme. Proc¢ je tohle psani v Moznosti? Protoze uvadi knihu J4, Josef,
ve které svoji zivotni pout popisuje Josef Egyptsky.



Je (mimo jiné) o bratrech, ktefi zrazuji, protoze nesnasi Josefovu jinakost, je o Puti-
farovi, se kterym se nauci Josef myslet jako Egyptan, je o jistoté, Ze clovék ma ve svété
svoje poslani, ale muze selhat, je o prislibu a Risi, ale také o lasce.

Jednou se stalo, Ze na nasem sezeni ke mné zacal mluvit sam Faraon. ,,Premyslel jsem
o tom, ze Egyptska tise opakované preckala obdobi ndjezdii a nestability. Ale nemdme
od Boha ptislib, jako mas ty, Josefe. Egyptska tise miiZe zaniknout. Ale tise je vzor, fise
je celek, ve kterém se da Zit. Da se v ni Zit, i kdyz je dobry rok, i kdyz je spatny.
Nenechdvd své obyvatele vidt ve vétru déni bez opory. Rise davd lidem podminky, aby
mohli jednat s druhymi. Ano, selhdvaji, ale mohou obstdt. Stejné tak jednd Biih s tebou
a tvymi bratry, kteti maji zaslibeni. A v posledku - kdo vi jak to s tim zaslibenim je.
Jestli ty, Josefe, neptindsis zaslibeni i tém, kdo jsou ti blizsi nez tvoji bratti, kdo té ne-
zradili, neprodali.”

Byla to tec, kterou nelze zapomenout. Zaznéla jednou z ust Faraona a nyni z mych ust,
kdyz diktuji pisarum. V kratkych Faraonovych vétdch jsem nic nezménil.

13
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Ztroskotal jsem na pobiezi, co nebylo k Zivotu.
Ani jsem se nenaddl a ztroskotdni bylo tu
Nebylo to k nicemu

Videél jsem se jako borec, ted vsichni vidi nicemu

Ne ne, tudy cesta nevede, skrze snadnd, nabizejici se slova, za chvili by z toho byl
melodram nebo néjaké moudro. Ztroskotani - jak jinak, kdyby to, co mne vykolejilo,
bylo k Zivotu, nebylo by to ztroskotani, to by mne jen svéta béh hodil trochu stranou.
Na ztroskotani je dilezité prave to, Ze nejvic se nabizi na néj reagovat porddnym za-
klenim. Nic nenf jak ma byt, kur...

(Provedeno, jenze to se mi sem nechce psat.)

No a ted jesté otazka, v jakém smyslu nebylo k Zivotu to, co jsem délal pred tim
zasranym ztroskotanim.



Privilegia

Kdosi nazval muj dnes$ni prispévek ,,analyza pojmi®

Neni mi nic tak vzdalené jako analyza pojmd, jiz proto, Ze jsem docela najezen vici
pouzivani feckého mysleni bez hlubsiho porozuméni tomu, co pfineslo a co naopak
zjednodusilo a tim i zatemnilo. Citim se byt Zakem Sokratovym, ale ne toho Sokrata,
kterého si ,,bral do ust Platon. Jsem zdkem toho Sokrata, ktery se i pres Platonovy
dezinterpretace jevi jako konzistentni ¢lovek, jenz se skutecné ptal a nejen rozvijel

pasti na ty, kdo byli v myslenkovych konstrukcich za nim o jeden krok pozadu.

Nezajimaji mne abstraktni pojmy, které jsou ,,¢isté. Abstraktni pojem je podle Rekit
pes nebo clovek, ale ja neznam zadného cistého psa a nebo ¢istého clovéka. Jo, vim, co
je vykoupany pes, ale to je o né¢em jiném. Jasné, kdyz feknu ,,pes®, mazu tim myslet
jakéhokoli psa, ale i nékoho nebo néco, co se psem ma jen malo spole¢ného.

Pro mne je dilezité vyznamové pole slova pes. Mtij §éf byl pes. To je dulezité a viibec tu
neni dilezity pojem psa. Ta véta (muj §éf byl pes) ma sviij obsah, docela jasny a svym
zptisobem radikalni, a pokud se se slovem ,,pes” nenaucime pracovat tak, ze kasleme
na pojmy, nikam se nedostaneme.

Zajimaji mne vyznamy. A proto jsem se pfedev$im zajimal o vyznam slova privilegia.
To, co je v mém chdpani spojeno s tvorbou pravnich skute¢nosti. Dnes by kazdy

15
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schematicky uvazujici blb vymyslel, Ze jde o doklad, Ze od pocatku bylo pravo svym
zplisobem ,,pozitivni“. A dokazoval by, Ze vSechny prirozené pravni teorie prava
stoji na vodé, protoze privilegia vznikaji vysostnym aktem suveréna, toho, kdo ma
zpusobilost k tomu vydavat pravné zavazna ustanoveni. Jisté. Pokud se oni sami stavi
do role téchto suverént, kdo mohou ,,davat® tomu a nebo onomu privilegia, pak by
tu byla néjaka souvislost, ale ani tak tomu neni. Pozitivné-pravnicky myslici kreativci
pseudo-prava vymysleji to, co by mélo platit pro viechny, a tvaii se, ze to je totéz. Jenze
je to naopak: umi jen omezovat to, co je pfedmétem lidské svobody, a svoboda spociva
v riznosti a nehomogenite.

Staci priklad. Pseudopravo na ,,zdravou planetu® znamena, ze kdokoli mize byt
omezovan ve jménu ,vy$siho principu® boje za zdravou planetu, samo sebou proti
tém, kdo jsou oznaceni jako $kodici planety. Tak jednoduchd a samoziejma véc jako
je topeni dfevem se tak muze stat predmétem regulace a nasili viici tém, kdo ,,nejsou
kompatibilni® Je tedy tfeba postupovat proti tém, kdo nejsou v souladu s cilem verejné
vyhlaseného boje. Paradoxem dne$ni doby je, Ze cosi jako privilegia (a zakladnim
privilegiem je nebyt oznacen jako $kodi¢) dostavaji ti, kdo drzi hubu a krok.

Byla to nucend, hnusna a pro mne ¢astecné i odpornd odbocka, ale je tieba si vyjasnit
hranice vyznamového pole, ve kterém mluvime o tom, jak viibec chapat vysady.
Vysady ¢lovék dostava, ale to predpoklada, ze plati néjaka pravidla, podle kterych je
spole¢nost strukturovana a podle kterych ne kazdy ma stejnd prava. Vysada znamena,
Ze mam vic prav nez ten, kdo danou vysadu nema. Ze je to v rozporu s nasi tistavou



a jeji soucasti, listinou prav a svobod? No a? Cely svtij zivot, uz do devadesatych let,
jsem se neskryval s tim, Ze nesouhlasim s tim, Ze v nasi ustavé byla zakotvena vedouci
tiloha KSC. A dnes stejné tak mohu Fici, Ze se neztotoziuji s tim, ze k nasi dstavé je
pfilepena listina prav a svobod, ktera zabranuje tomu, aby se verejné pfiznalo to, co je
dle mne samoziejmé, Ze totiz lidé si nejsou rovni. Tvrzeni, Ze lidé si nejsou rovni, neni
zadnym trestnym ¢inem ani prestoupenim zakona. Mam pravo nesouhlasit s listinou
prav a svobod a kdybych ho nemél, stejné bych svoje presvédc¢eni nezménil, jako jsem
ho nezménil za komunisti. A dokonce mam pravo politicky ptisobit tak, aby tato ¢ast
nasi ustavy byla zménéna.

No vida, kam jsem se to dostal s tim, Ze jsem odmitl analyzu pojm?L. Jde o néco jiného
nez pojmy. Jde o to, orientovat se v tom, co jsou vyznamy — vyznamy jednani, vyznamy
feci, které se snazi zavadét a mast, vyznamy, které se snazi vie, co jen jde, rozmyt do bez-
vyznamnosti.

Zijeme ve svété vyznamil - a pokud si to nedame vzit, snadno porozumime i tomu, co
to znamena privilegium a také vysada - je to cosi, na co nedosahne kazdy.

Finito.

Privilegium je dano tim, kdo ma moc udélovat vysady. Ale vysady mohou i vzniknout.
Vysada je cosi, na co nedosahne kazdy, protoze nedosahne postaveni, které je s vysa-
dou spojeno.

Ale neza¢nu od prava udélaného suverénem, protoze na podrobnéjsi odkryvani po-
vahy privilegii neni ¢as, budu pokracovat dal otazkami na slovo ,vysady®. Domnivam

17
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se totiz, ze se skrze jeho vyznamové pole dostaneme k blizkosti porozuméni povaze
privilegii 1épe a rychleji nez pomalou vyznamovou archeologii.

Vysada je néco jiného nez privilegium, jde o $irsi vyznamové pole. Vysady (vysadni
postaveni) miize mit nékdo i bez prislusného aktu suveréna. (I kdyz tady neni hranice
zcela presna, v historii méla napf. néktera mésta vysadu ,svobodného subjektu” prosté
proto, ze se kralovska moc ustavila az poté, kdy uz mésta danou pozici méla a suverén
jijen ,potvrdil® - viz napt Henri Pirenne Stfedovéka mésta.) Ale nas predevsim
zajima nastup modernity, kde se vysady spoji se spolecenskym postavenim, kterého lze
dosahnout rtiznymi zptisoby. Zkusim popsat alespon nékteré z nich - tak, abychom se
mohli zabyvat tim, které z téchto postupii jsou pro nas akceptovatelné proto, Ze se blizi
k tomu, co jsou skutec¢na privilegia.

Velmi casto je nastup nové doby ilustrovan postaveni Beethovena v prostredi slechty

- tedy spolecnosti, ve které jsou vysady slozité strukturovany podle postaveni daného
rodu. Ale Beethoven byl genialni skladatel a povysené se choval i k prislusnikiim nej-
vyssich slechtickych rodd - okazale jim napf. neuhybal z cesty v zameckych zahradach,
kde ho hostili. Jeho postaveni bylo vysadni. Porusoval zavazny protokol, a bylo mu to
pro jeho vysadni postaveni tolerovano. Vysadni postaveni zde znamend, zZe se nikdo
nemohl postavit na jeho misto, nikdo ho v jeho genialité nemohl nahradit.



Toto vysadni postaveni mu nikdo neudélil, dorostl do néj. Pro mnohé je pravé tohle
historickym zlomem, za¢atkem novovéku.

Vysadni v tomto smyslu znamena, Ze dana osoba (tfeba i pravnickd) mtize délat to,
co by jina osoba udélat nemohla - byla by spolecensky zavrzena nebo dokonce tres-
tana. Od této chvile je spolecensky status definitivé vyrazen z pravidel danych skrze
privilegia, ale spole¢enské postaveni ,se ziskava“ na zakladé vlastni vyjimecnosti.

A stejné vyjimecny jako Beethoven byl napriklad (za vSechny) Rotschild - skrze vy-
sadni postaveni v oboru ptijcovani penéz. Také on mohl porusovat protokol a nikomu
se to nezdalo neprimérené.

S rozpadem strukturované stavovské spolecnosti a vzestupem osob, které se svym
vlastnim pricinénim dostavaly do vysadniho postaveni, jako by privilegia ztracela
na dilezZitosti, stdvala se viceméné symbolickym znakem, ktery nemusel mit velky
spolecensky vyznam.

Vysady jsou tim, co je v pfevazné mife spojeno s prestizi — ale prestiz ma velmi pro-
meénliva kriteria. Dnes si pozici nesporné vysadni uzivaji hvézdy showbyznysu, sporto-
vci (na urovni gladiatort), a postmoderni doba vytvorila celou skupinu, oznacenou

jako VIP (very iportant person). Ale jakmile se zméni spolecenské podminky, jakmile
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medialni hvézdy upadnou v zapomnéni, jakmile sportovci za¢nou prohravat... zmizi
z ,vysluni® To je zajimavy obraz, jako by vysadni misto bylo pfechodnym mistem ,,na
slunci® Je to misto, na které ostatni vidi a ke kterému vzhlizi.

K moderni dobé patii zavist a na jejim rubu $kodolibost, kdyz nékdo ze svého vysost-
ného mista ,,spadne” do bezvyznamnosti - a ani pes po ném nestékne. Ba naopak,
vsichni se nad nim povysené uskebuji.

Privilegia je také moZno odejmout — distojnik mtize nosit $avli (poddtistojnik nikoli),
ale je mozné, ze dustojnik bude degradovan - a o svoje pravo nosit Savli ptijde. Je tu
ale rozdil - jde o formalni proces, ktery vede k rozhodnuti, které ma pravni povahu,
zavaznost.

Moderni doba ale pfinesla jedno zasadni pozitivum: Kazdy ¢lovék je jiny a tim, Ze je
vyvazan z pevnych socialnich vazeb, nelze tuto jedinec¢nost clovéka prehlédnout. Uz
to ho stavi do vysadni polohy - nikdo jiny ho v jeho jedinecnosti nemtize zastoupit,
nahradit. Zalezi na situaci a na tom, jak on sam jednd. Tedy pokud pfijmeme svoje
postaveni a svoji jedine¢nost jako dar a jako cosi redlného, skute¢ného.

Pravé v tom, co se ma stat (co ode mne chce Bith), mne v ur¢itych chvilich mého Zivo-
ta nemutize nikdo nahradit. Pokud porozumime tomu, ze kazdy ¢lovék ma svoje poslani,
i my sami porozumime, Ze i pfes vSechny problémy a obtiZe je nase misto vysadni -
pak je na tom kazdy z nas jako drzitel nejvyssiho privilegia. Takového, které nemuize
udélit ani kral. A je na kazdém, jestli se podle toho chova.



Mnozi o tom, Ze jejich misto mize byt takto radikalné vysadni, viibec nechtéji védét, a
naopak, mnozi ,,chudi duchem® jednaji autenticky tak, ze pfijimaji Bozi vedeni.

Nékdo sni o spolecnosti, ve které by se vysady pridélovaly spravedlivé, shora, ve které

by ,,byt na vysluni“ bylo skute¢né spojeno se zasluhami. Ale je to realné?

/Zkraceny piispévek, predneseny na monarchistické konferenci v kvétnu 2025/
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Priloha

Cteni tiryvkii z knihy Krdlovna cinovych vin,

probéhlo v ramci vecera nakladatelstvi Nautilus v Buddnkdch v bfeznu 2025

Jo:

Vyvazan ze starosti o obzivu jsem zanofen v ¢ase pfitomnosti. Do minulosti se neohli-
zim a budoucnost? Budoucnosti se oteviram, o¢ekavam, snazim se rozpoznat to, co mi
nabizi.

Vse, co mne s budoucim poji, ma jen pramalo spolecného s mym ocekavanim, s mymi
pranimi, plany. Ba dokonce ani nestaci byt otevien - je tieba viile rozpoznavat to,
co se nabizi, a to, co ¢lovéka svadi. Jak? Sdm nevim. Jak casto je to, co se nabizi, na
jednu stranu darem a na druhou svodem. Ale to patfi k budoucimu. Tato nezajisténost
nékdy zpusobuje nejistotu a nutnost se rychle rozhodnout, nebo 1épe, stav, ve kterém
jako by se nase vlastni rozhodovani vyznamné podilelo na budoucim. Rozhodovani?
Jde jen o to pritakat tam, kde jsme rozpoznali, a neptat se, zdali jsme na to ¢i ono pfi-
praveni. A pokud jsme nerozeznali nebo se v rozeznavani mylili? Selhali jsme?

Ja:

Leccos mtizeme zmeskat, minout, nerozpoznat a az pozdé uvidime, jak ¢asto je nase
jednani vedeno naivnimi tuzbami, i skrytymi, nedokazeme se odpoutavat od toho, co
se nam jevi jako samoziejmé a co se ndm vnucuje v podobé plant a ocekavani postave-
nych na zdanlivé samoziejmych pfedpokladech. Ale nejen to. Nékdy dokazeme roz-
poznat, co se nas hluboce tyka, ale mylit se pfitom vic, nez jsme schopni si pfedstavit.
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Jo:

Ptibéhy se zdaji byt ucelené, pochopitelné, maji zacatek a konec. Ale to je klam a ve své
novele se pokousim, aby ¢tendf na tento klam ani pfi ¢teni nezapominal. Aby na néj ne-
zapominal az do samotného konce. Ceho?

Ja:

Myslim, Ze se dozvime, co bylo dilezité, kdy jsme obstali a kdy selhali, dozvime se to
az na konci. Nikoli na konci knihy, ale na konci svého zivota. Ale i v ptibéhu je mozné
uvidét ¢ast svého zivota jako celek svého druhu.

T

Ve mné zcela neznamém mésté jsem prerusil cestu, o které jsem si myslel, Ze ma sviij
docela dobre zdtivodnény cil. Ukazalo se, Ze na viné je bandlni onemocnéni, které bylo
ve velmi kratké dobé vyléceno - pokracovat v cesté ale pak pro mne jiz nemélo smysl.
Snazil jsem se porozumét tomu, co mne sem privedlo, ubytoval jsem se u pfistavu.
Chtél jsem byt blizko déni, spojeného s priplutim a odplutim lodi. Lod, ktera ptirazi
k molu - co muze byt zajimavéjsi podivanou? Ano, nechtél jsem se mijet s tim, co mi
pfinesl tenhle necekany krok stranou.

Ocitl jsem se ve mésté, které jsem neznal a kam jsem nesméfoval: neni to v né¢em
oteviené pro krok stranou? Neni vypadek z pravidelnosti zacatek néceho, co se mé
tyka? Domnivam se, Ze neni nahod - to jen jsme nerozpoznali, mnohdy proto, Ze jsme
jesté neméli rozpoznat, jesté nenadesel spravny cas.



Jo:

Byl jsem ze v§eho okolo sebe vyvazan, zaroven uprostied vieho toho déni iv pozici
divaka, toho, kdo se diva zvenc¢i. Mohl jsem byt stejné tak nékde jinde, ale byl jsem
zde a to ne ze své ville. Ale ze své vile jsem zde zlistaval a oteviral se tomuto mistu a
pritomnému casu.

Ja:

Pozorovani lidi je vlidnou ¢innosti, pro pouceného pozorovatele i bezpe¢nou, pozoru-
je-li tak, ze to dané osoby nerozpoznaji.

A stejné tak pozoruji i lidi na ulicich a v pfistavu - ty, co se loudaji a ty co si vykracuji,
ty, co spéchaji a proplétaji se mezi ostatnimi, ty, co se nesou i ty, co se Souraji pti zdi.

Ty, co jsou obtizeni i ty, co jdou zlehka. Pouli¢ni prodavaci, to je téma samo pro sebe, a
jesté zajimavéjsi jsou namornici, ktefi se po dlouhé dobé mohou pohybovat ve mésté,

mezi domy a lidmi, ¢asto jsou jak utrzeni ze fetézu, kdyz mohou opustit palubu.

Jo:

Pozoruji lidi ve svém okoli rad, protoze kazdy z nich v sobé nese nezmérné bohatstvi

- jednak toho, co jiz bylo, ale to mne zajima malo, stejné jako moje vlastni minulost.
Zajima mne predevsim to, co z minulého se promita do jejich aktudlniho jednani a jak.
Nejdilezitéjsi viak je pro mne, jak se lidé divaji, jak se oteviraji; vidim, jak v kazdém
okamziku vstupuji do toho, co nastava, jak se k cemu stavi, jak se tvari, jak se pohybuji
a jak gestikuluji, jak kraci, jak si nacpavaji dymku a jak koufi (zpravidla velmi réizné
podle riznych situaci)
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T

A stejné tak pozoruji i lidi na ulicich a v pfistavu - ty, co se loudaji a ty co si vykracuji,
ty, co spéchaji a proplétaji se mezi ostatnimi, ty, co se nesou i ty, co se Souraji pfi zdi.
Ty, co jsou obtiZeni i ty, co jdou zlehka. Pouli¢ni prodavaci, to je téma samo pro sebe, a
jesté zajimavéjsi jsou namornici, ktefi se po dlouhé dobé mohou pohybovat ve méste,
mezi domy a lidmi, ¢asto jsou jak utrzeni ze fetézu, kdyzZ mohou opustit palubu.

Jo:

Dnes, jako jiz po nékolikaté za dobu mého pobytu, pfijel parnik plny lidi. Pristav se
zalidnil vSemi, kdo nabizeli své sluzby, po mistku vychézeli z lodi osoby za viech kou-
th svéta, cestujici liSici se bohatstvim, plivodem, oblecenim. Kazdy z téch, kdo prichazeli
po mistku z parniku, byl pfedmétem mého zéjmu. Nosici skladali zavazadla cestuji-
cich na molo, prijizdély fiakry, kam se zavazadla naklddala, vSude byl ruch, shon, do-
hadovani. Kdyz proud cestujicich ponékud polevil,

z paluby na mustek vysla mlada Zena, které jsem si okamzité v§iml. Byla jina nez
ostatni — ale ne proto, ze by se néjak odliSovala, to ostatni se odliSovali od ni tim, jak
reagovali na mimoradnou a vlastné svatecni situaci, po mnoha dnech na palubé lodi
zcela zménénou. Ale ona byla jina, jind v sobé, ve své jistoté, v tom, co neni tfeba davat
na odiv.

Ja:

Lod jela asi zdaleka. Sledoval jsem proud cestujicich vystupujicich na breh, byla zde
k vidéni pestrd skala tvari i obleceni ze vSech koutti svéta — ale ona jako by patfila pravé
tam, kde byla! Odkud byla a kam sméfuje? Nedalo se to urcit. Patfila ted a tady sem,



do pristavu v Toretu. Pro¢ jsem mél prave nyni diivod vyslovit jméno mista, které pro
mne doposud nebylo tfeba pojmenovavat?

T

Inu, to, co vypada jako nenahodné zfetézeni udalosti, se nékdy ukaze jen jako dvé za-
hadné spletena oka, ale mam jiz dost zkusenosti s tim, Ze se na takovy pocatek fetézu
mnohdy da navazat v situacich, které nedovedeme predvidat.

Ted'si dovolim cteni prerusit. Jak zacind pribéh? Predstavenim svého svéta
a toho, jak vnimdm, co ptichdzi a co se mé tykd. A ja nemohu prozradit nic
z toho, co md ctendr postupné odkryvat. TakZe ddle jen torza, ze kterych
nevyplyne nic, co by ctendii mohlo zkazit radost z Cetby.

Jo:

»Dobry den, pane kapitane,“ fekl jsem a predstavil jsem se. ,Nahoda tomu chtéla, ze
jsem se setkal s touto lodi a Zzadam vas, abych byl na jeji palubu pfijat jako cestujici.”
Poulil prekvapené oci, ale to byl muj zamér, zacit tak, ze to viibec nedavalo smysl. Byl
jsem tim, kdo ur¢il smér hovoru. ,,A kam si myslite, Ze pojedete, pokud vas pustim
na palubu?“ V tom hlasu byl pfeziravy vysméch. Viibec mne na palubu vzit nechtél,
to jsem jiz védél. ,,Pojedu tak, kam pojede lod, to je jasné,” fekl jsem a pokracoval tak
ve své zdanlivé naivité. ,, A nechcete se mne tedy zeptat, kam pojede tato lod?“ Jeho
jizlivost se stupiiovala. ,,O nikoli, mne to viibec nezajimad, nechci se vas na to ptat,
cestoval bych s vami tak mésic, dva.“ Dival se na mne jako ¢lovék, ktery kone¢né
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pochopil, ze ma pred sebou nikoli blazna, ale nékoho, kdo je zvykly hrat, a v ném se
také probudil hrac. Zavahal. ,,Spise bych ocekaval,“ pokracoval jsem, ,,Ze se vy mne
zeptate, kolik jsem ochoten za tuto cestu zaplatit.“

Ja:

Dival se na mne dlouho, pak si zapalil dymku a fekl sumu, za kterou bych mohl dva
meésice cestovat v luxusnim parniku. Zcela jisté se domnival, Ze mi tim vyrazi dech,
a musim pfiznat, Ze se mu to malem podafilo. Ale hral jsem poker uz mnohokrat

a odvétil jsem bez mrknuti oka: ,,Ja jsem védeél, ze se dohodneme, dim vam tedy
polovinu na zac¢atku plavby a druhou polovinu po pili plavby. Do které kajuty se mam
nastéhovat?“ Dlouze premital, pfekvapen, mocné tahal z dymky, zahalil ho tabakovy
kouft. Pak zavolal na toho snédého hocha, ktery byl zaroven posluhou a pomocnikem
kuchare, a fekl mu: ,,Ukazte panu Harweyovi tfeti kajutu.®

Jo:

Asi po dvou tydnech plavby se vysoko nad mofem na modrém nebi objevily tenké
vlasky vysokych mrakd, postupné houstly, azZ se z nich vytvoftily viny. Na rozdil od
téch, které se zmitaly na mofi a houpaly s lodi, ale tyhle vlny stdly, vysoko nad ndmi
tréely nehybné na nebi podobné néjaké nevyslovené vyhrizce. I vitr se ztisil, pluli
jsme pomaleji. PfiSel ke mné Buttler, v§iml si, jak sleduji oblohu, fekl: ,,Pane Harwey;,
tohohle se nemusite bat, zitra se pocasi na par dni trochu zkazi, ale nebude to nic, co
by ohrozovalo tuto lod, je dobre stavéna.”



Ja:
Pokusil jsem se od néj vyzvédét néco o historii lodi, ale Buttler se jen podivné usmal,
napul zasklebil:

Jo:

»Shodou okolnosti ted tato lod jede domil, byla postavena v Tous. Ale doporucuji
vam, abyste se zdrzel podobnych otazek, zejména vsak pred kapitainem.“ Védél jsem
své a po rozhovorech s kapitdnem jsem nikterak netouzil. V té chvili se oteviely dvere
kapitanské kajuty a Geuz zamifil pfimo k nam. ,,Bojite se prichazejici boure?“ obratil
se na mé, aniz by mne oslovil, ale to jsem ani neocekaval. Ani on necekal na odpovéd,
tazavé se podival na mne a pak na Buttlera: ,Nalézate spole¢né zajmy? Nic nebude,
zvednou se vlny a pojedeme trochu rychleji, budeme muset pit pfimo z lahvi, aby se
nam nevyléval rum ze sklenic.” Sledoval, jak reaguji na jeho vtip, ale odpovédél jsem
klidné: ,,Pan Buttler jiz mne ujistil, Ze se pocasi prili§ nezkazi, a na vlny jsem zvyKkly,
jiz jsem na lodich cestoval.®

Ja:

Ostatné co md smysl a co nema? Jak casto prevlada v nasem jednani pouhd ucelovost,
chténi, jsme malovérni, prili§ zasazeni v tom, co nedovedeme nahlédnout z odstupu.
Jak jsem se osvitl v této situaci? Copak od toho, co stavi nas zivot na hlavu, mtzeme
mit odstup? Rozumné se ndm jevi jen to, co ocekavame, a to neuchopitelné? Jak casto
vytésnujeme cokoli, co neumime racionalné vylozit a co je pro nas mnohdy dulezitéjsi
nez kazdodenni pravidelnosti...
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Volné: alespoti jeden rozhovor, ze kterého se také nic o pribéhu neprozradi

Jo: Daisy se mnou béhem toho dne jesté jednou zapredla hovor, z néhoz jsem si sviij
prvni dojem o ni jen potvrdil.

T: ,Vy jste nam o své cesté nerekl véechno,”

Jo: Obratila se na mne svym osamélym a o to vyraznéjsim okem.
Pokracovala po chvili mého mlcent,

T: ,Nevim, ale myslim, Ze na vas poznam, pokud se néjaké véci vyhybate nebo ji tajite.”

Jo: Prekvapovala mne. ,Ano, milé dévce, v tom s vami souhlasim a jsem rad, Ze jste
jedna z téch, kdo o tom dokazou mluvit. Ale hlavné: jde o to pritom takové véci sprav-
né zaradit do svého Zivota. Néktefi totiz az prili$ daji na to, co vnimaji, ale nedovedou
to spojit s zivotem mezi druhymi.“

Ptipadalo mi, ze je nesmyslné takto mluvit s prostou divkou, ale intuice mne vedla
dobre. Podivala se na mne tak, ze jeji oko jako by spocivalo nikoli na tvari, ale za ni.

T:,Vite, tohle mne trapilo od mala. Jak casto jsem vidéla a slysela véci, které ostatni
nevidéli a neslyseli, nerozuméli mi. Ale mam lidi rada, i kdyZz jim mnoho z toho, co
vidim, nemohu sdélit.”



Jo: Daisy jsem neoklamal.. KdyZ jsem vysel ven, nemohl jsem se ji vyhnout:
T: Pane Harwey, vas se ten pribéh tykal mnohem vic, nez jste chtél dat najevo.”

Jo: Divala se do temnych vln a ja si uvédomil, Ze jiZ nema zavazanou hlavu, byl jsem
rad, ze pokracovala, odvracena ode mne:

T: ,,A ja vim, Ze mi nefeknete v§echno. Je to $koda, nechala bych si to pro sebe.”

Jo: Ml¢el jsem snad az prili§ dlouho. ,,Daisy, jste jesté mlada, lidé maji k sobé navzajem
daleko, a abych vam mobhl cokoli vysvétlit, musela byste znat prili§ mnoho véci z mého
zivota.“ Pohlédla na mne a oddechl jsem si, protoze i pfes sporé osvétleni lodi jsem roz-
poznal, Ze jeji oci byly stéle jasné. Vyrovnané a s neztencenou vitalitou pronesla:

T: Nesete v sobé néjaké tajemstvi a je na vas, jestli do néj date nékomu nahlédnout
nebo ne.

Kratkd pauza
T: ,,Pane Harwey, vim, Ze mezi lidmi je velka vzdalenost, jak jste fikal. Ale jsem pre-

svédcena, Ze to v nékterych situacich neplati.

Jo: Ano, netekl jsem vam vSechno,“ promluvil jsem smiflivé. ,, Ale jisté se najde
ptilezitost, az dojedeme do Tous.“
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Ja:

Zistal jsem stat a nevédél jsem nic. Je to véechno jen Spatny vtip? Jsem o$alen,
klaman, podvadén nékym, kdo taha osobami jako figurkami na $achovnici?, blesklo
mi hlavou. NE, ozvalo se ve mné silné. VSechno, co zazivame, md sviij smysl, i kdyz
to boli a vypada to jako vysméch. Za to ve, ¢im se tak trapim, mize moje zbytecna
nedockavost. Nic neni tak pfimocaré, jak se to nabizi, nic neni tak prvoplanové.

A dnesni vecer jesté neskoncil. Nalezl jsem znovu svoji rovnovahu a vykro¢il.

Jo:

koufil jsem pomalu, nespéchal, vychutnaval si tu chvili a zpomalil béh svych myslenek.
Mnozi si mysli, ze je dulezité se soustredit, ze pravé to je stav, pri kterém jsou nejvic
sami sebou. Ano, nékdy je dobré zaméfit se v myslenkach tim nebo onim smérem,
nékam nasmeérovat svoje mysleni - to je pro mnohé bézny vykon - vyhlédnout si cil
a zacilit, to je projev nasi viile. Tak se ¢asto sice nemineme cilem, ktery jsme si sami
zvolili, ale selzeme v néc¢em daleko vyznamnéjsim! Kdyz koufim, nechci se sousttedit,
naopak zcela vhimam vse, ceho jsem ucasten, jako bych byl prazdny, otevieny pro to,
co prichazi. Ale ted jsem koufril, koufil jsem doutnik jemné kofenéné, temné chuti a
byla to zvlastni chvile.

Ja:

Porusuji tim jeden ze svych zvyki - o koufeni se nevypravi. Koufit doutnik znamena
otevrit se, vdechovat a vydechovat néco, co nas poji se svétem, co ma v sobé ohen,
otevrit se tomu, co nas presahuje. Jiz jednou jsem se pfi vypravéni tohoto pribéhu



zminil o svém koufeni: To lod vyjizdéla z pfistavu a kouf mého doutniku jako by
v nedockavosti spéchal pred jeji ¢nélkou. Ted se zastavil a poklidné stoupa nad
terasu a k modré obloze. Jsem na misté? Ceho?

Jisté se najde prileZitost, aby si pritomni precetli o tom, jak se ddl oteviraly
prileZitosti, ale o tom zase nemiizeme nic prozradit. Tak alespori jedno
vyzndni severu. V zemich na jihu jsou lidé ochuzeni o soumraky, a to je
jeden ze zdvérii knihy:

Jo:

Ptichdzel soumrak a voda v pfistavu ménila svoji barvu, v cinovych vlnach se odrazely
jen bludné barvy fialovéjici oblohy. Vzpomnél jsem si na vypravéni starého namoinika
na Mariel.

Obloha sama pak jako by byla na samém zapadnim obzoru prozarena dalekym poza-
rem, ktery osvétloval tézké tmavé mraky z jejich spodni strany. Ano, takové propadani
morte do temnoty, takové ztézknuti vln je mozné prozit jen tady, na severu.

Temné valéry, tézko uvéritelné prechody matnych barev, ve kterych chybéla jakakoli
zafivosti, mne provazely ulicemi, ve kterych se rozzihalo teplé svétlo lamp.
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